Hiisamettin INAC & Samaruddin GAWHARY UPA Strategic Affairs 7(1)

PAKISTAN’IN AFGANISTAN'A YONELIK ‘STRATEJiK DERINLIGE’ DAYALI
DIS POLITIKASI (1950-2025)

Hiisamettin INAC!
Samaruddin GAWHARY?

Oz: Pakistan, bagimsizligindan bu yana Afganistan’m giivenlik ve istikrarin1 ulusal
giivenliginin ayrilmaz bir parcasit olarak gormiis, 6zellikle Hindistan’in Afganistan’daki
varligina iligskin algiladigi tehdit, bu hassasiyeti daha da derinlestirmistir. Bu baglamda
sekillenen ‘stratejik derinlik’ yaklasimi, 2021°de Taliban’in yeniden iktidara gelisine kadar
farkl tarihsel evrelerde Pakistan’in Afganistan politikasinin temel eksenlerinden biri olmustur.
Makale su temel soruya odaklanmaktadir: Pakistan’in stratejik derinlik merkezli Afganistan
politikasinin yonelimi, bagimsizliktan 2025°e kadar nasil bir doniisiim gegirmistir? Betimleyici
bir yontemle yiiriitiilen ¢aligma, Pakistan’in Soguk Savas donemindeki stratejik derinlik
politikasinin agirlikli olarak jeopolitik kaygilara dayandigini, 1990’larda jeopolitik ¢ikarlari ile
ideolojik yakinligin birlesimi seklinde tezahiir ettigini ve 2021 sonrasinda Taliban’in yeniden
iktidara gelisiyle birlikte jeoekonomik faktorlere dogru kaydigini ileri siirmektedir. Calisma,
ayrica, Taliban’t desteklemenin dogurdugu olumsuz giivenlik sonuglari, asiret bolgelerinde
artan istikrarsizlik, ekonomik ve diplomatik baskilar ile Cin’in giderek biiyiiyen stratejik rolii
gibi yerel ve wuluslararast etkenlerin Pakistan’in Afganistan politikasin1 yeniden

degerlendirmesine yol agtigini tespit etmektedir.
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PAKISTAN’S FOREIGN POLICY BASED ON ‘STRATEGIC DEPTH’ TOWARDS
AFGHANISTAN (1950-2025)

Abstract: Since its independence, Pakistan has viewed Afghanistan’s security and stability as
an integral part of its national security, and its perceived threat regarding India’s presence in
Afghanistan has further deepened this sensitivity. The ‘strategic depth’ approach shaped in this
context has been one of the fundamental axes of Pakistan’s Afghanistan policy throughout
different historical phases until the Taliban’s return to power in 2021. The article focuses on
the following fundamental question: How has the orientation of Pakistan’s strategic depth-
centered Afghanistan policy transformed from independence to 2025? Conducted using a
descriptive method, the study argues that Pakistan’s strategic depth policy during the Cold War
period was primarily based on geopolitical concerns, manifested in the 1990s as a combination
of geopolitical interests and ideological affinity, and shifted towards geo-economic factors after
2021 with the Taliban’s return to power. The study also finds that local and international factors,
such as the negative security consequences of supporting the Taliban, increasing instability in
tribal areas, economic and diplomatic pressures, and China’s growing strategic role, have led

Pakistan to reassess its Afghanistan policy.
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Giris

Pakistan’in Afganistan’a yonelik dis politikasinin “stratejik derinlik” yaklasimi etrafinda
evrimi, Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iligskiler alaninda Giineybati Asya jeopolitigi
caligmalarinin odak noktalarindan biri olarak biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu doniisiimii anlamak,
yalnizca Islamabad’in dis politika davranisini analiz etmek igin degil, ayn1 zamanda Giiney ve
Glineybat1 Asya’nin daha genis cografyasindaki giivenlik ve stratejik karmasikliklari kavramak
acisindan da gereklidir. Bu stratejiyi sekillendiren temel faktorler arasinda Durand Hatti ve sinir
otesi etnik ve kultlrel baglar ve 6zellikle uzun siiredir rakibi olan Hindistan’dan kaynaklanan
tehdit algis1 yer almaktadir. Bu politika ¢ergevesinde, Afganistan, Pakistan’in Hindistan’dan
gelen tehditlere karsi jeopolitik zafiyetlerini telafi etmeye yonelik bir “tampon bolge” ve
“savunma derinligi” olarak tanimlanmaktadir. Tarihsel, kiiltiirel, ideolojik ve giivenlik
boyutlarinin bilesiminden olusan bu stratejik yaklasim, zamanla {ilkenin stratejik kiiltiiriiniin

ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.

Son yillarda ¢esitli yerel, bolgesel ve uluslararasi gelismeler, stratejik derinlik politikasinin
etkinligini ve arzu edilirligini ciddi bicimde sorgulatmistir. Ulke icinde Tehreek-e-Taliban
Pakistan gibi terorist gruplarin ortaya ¢ikisi, asiret bolgelerindeki giivensizligin yayilmasi ve
mezhepsel gerilimlerin tirmanmasi, bu stratejinin olumsuz giivenlik sonuglarini gortinir kilmas;
Pakistan’t da ge¢mis politikalarinin baslica magduru héline getirmistir. Bu durum,
Islamabad’daki yonetici elitleri geleneksel yaklasimi kademeli olarak yeniden degerlendirmeye
yoneltmistir. Amerikan ve NATO giiglerinin Afganistan’dan ¢ekilmesi, Taliban’in Eyliil
2021°de yeniden iktidara gelmesi gibi bolgesel gelismeler ile yeni uluslararasi aktorlerin Afgan

sahnesine dahil olmasi, onceki dinamikleri kokli bi¢imde dontistiirmiistiir.

Ekonomik ag¢idan bakildiginda, tekrar eden krizler, dis yardima bagimlilik ve uluslararasi
yatirim ¢ekme ihtiyaci, Pakistan’1 ulusal dnceliklerini yeniden tanimlamaya; maliyetli ve riskli
politikalardan uzaklasmaya zorlamistir. Bu siirecte Cin ile Kusak Yol Girisimi (BRI)
kapsaminda kurulan stratejik ortaklik, bolgesel istikrar1 ve gerilimin azalmasini gerektiren umut
verici ekonomik firsatlar sunmustur. Bu faktorler, Pakistan’in siyasi elitleri arasinda
Afganistan’da istikrarin {lilkenin kendi i¢ gilivenligini saglamak i¢in vazgecilmez bir kosul
olduguna dair degisen tutumla birleserek, Afganistan’da baris1 ve ulusal uzlasiyr destekleme

ihtiyacini1 vurgulayan yeni bir sdylemin giliglenmesine yol agmistir.

Bu evrimin incelenmesi, ¢ok yonli bir bilimsel 6neme sahiptir. Bu ¢alisma, yalnizca makro
stratejilerin uluslararasi ortamdaki degisimlere uyum saglama bicimlerini daha 1yi anlamaya
yardimc1 olmakla kalmaz, aym1 zamanda vekil unsurlara ve miidahaleci aktorlere dayali
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politikalarin maliyetleri ile sonucglarina iliskin 6nemli dersler de sunar. Teorik agidan
bakildiginda, bu analiz; stratejik kiiltiir, bolgesel giivenlik ve dis politika evrimi literatiiriine
katki saglayarak giivenlik kavramlarinin i¢ ve dis degiskenler baglaminda nasil doniisebildigine
dair agik bir 6rnek olusturmaktadir. Pratik agidan ise, bu evrimin anlasilmasi, bolgesel glivenlik
denklemleri ile terdrizm, go¢ ve uyusturucu kacake¢iligi gibi kiiresel sorunlar iizerindeki
dogrudan etkileri nedeniyle gelecekteki egilimlerin 6ngdriilmesi agisindan dnem tagimaktadir.
Dolayisiyla, Pakistan’in stratejik derinlik politikasinin evrim siirecini analiz etmek, hem
bolgesel iliskilerin karmasik dinamiklerine, hem de ulusal giivenlik paradigmalarinin yeniden
sekillenmesini etkileyen faktorlere iliskin analitik bir perspektif sunar. Bu makalede,
Pakistan’in Afganistan’a yonelik dis politikasinin baglamini “stratejik derinlik” kavrami

cergevesinde incelemek amaciyla agiklayicr bir yontem kullanilmistir.
1. Afganistan’1 ‘Stratejik Derinlik’> Cercevesine Yerlestirmek

Bu baglik altinda, 1980°1i yillarin sonlarindan itibaren Afganistan’t “stratejik derinlik”
baglamina oturtma ¢abasiin gegirdigi tarihsel-siyasal inis ¢ikislari analitik ve kronolojik bir

cergevede aciklamayi hedefliyoruz.
1.1. Afganistan’in Durand Hatti’na Muhalefet Ettigi Tarihsel Donemler

1893 yilinda, Britanya Hindistam Disisleri Sekreteri Sir Mortimer Durand, ingiliz hiikiimetinin
Orta Asya politikasinin merkezinde yer alan stratejik bir bakis agisin1 hayata gecirmek {izere
Emir Abdurrahman Han ile bir sinir anlasmasi imzaladi. Bu bakis agisina gére, Afganistan,
Ingiltere ile Carlik Rusya’s1 arasindaki rekabetin odaginda, Hindistan’in savunmasi igin bir
tampon devlet islevi gormeliydi. Bu nedenle, Durand, Afganistan’in dogu ve giiney sinirlarinda
2.640 kilometrelik bir hat cizerek, Ingiliz niifuzu ile Afgan niifuz alami arasinda bir ayrim

olusturdu.®

Fakat ¢izilen bu hat, yalnizca cografi bir sinir degil, etno-kulturel bir bélinmeyi de beraberinde
getirdi. Pestun kabileleri bagsta olmak {izere pek ¢ok asiret toplulugu sinirin iki tarafina dagilds;
Belucistan’in bazi bolgeleri de Britanya Hindistani’nin yonetim alanina katildi. Bdoylece,
Durand Hatti, daha ilk giinden itibaren Afgan toplumunda tarihsel hafizaya kazinan bir kirilma

noktasi olarak algilandu.

3 Amin Kiani Haftlang & Hamed Mohaghignia & Hossein Karimifar & Fereydoun Akbarzadeh (2023), “The
consequences of America’s withdrawal from Afghanistan on the geopolitics of West Asia”, Journal of
Geography, 21(78), ss. 157-180.
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1947°de Britanya Hindistani’nin boliinmesiyle Pakistan’in kurulmasi, Durand Hatt1 meselesini
yeni bir diplomatik diizleme tagidi. Afganistan yonetimi hatti tanimadigi igin, Pakistan’in miras
aldigr sinir statiisiinii de tartigmali gordi. Bu durum, Afganistan ile Pakistan arasinda
uluslararas1 sisteme girisine yonelik tutumuna da yansidi. Nitekim Afganistan, Birlesmis
Milletler’de Pakistan’in {iyeligine karsi oy kullanan tek iilke oldu. Bunun gerekg¢esi, Durand
Hattr’'nin Afganistan tarafindan kabul edilmemesi ve Pestun bdlgelerinin statlisinin

belirlenmemis olmasiydr.*
1.2. Bilyiik Giig Iliskilerini Yoneten Soguk Savas Merkezli Atmosfer

Soguk Savas’in ikili giic dengesi, Giiney Asya’da Pakistan, Afganistan ve Hindistan arasindaki
iligkilerin gercevesini belirleyen temel bir uluslararasi bag olusturdu. Bolgedeki devletlerin dis
politikalari, yalnizca kendi ikili rekabetlerine gore degil, ABD-Sovyet rekabetinin belirledigi
kiiresel stratejik mimariye gore sekillendi. Bu nedenle, Giiney Asya’daki her gelisme, biiyiik
glcler arasindaki is birligi-rekabet dongiisiiniin bir yansimasi olarak okunabilir. Pakistan’in
1950’lerde CENTO (Bagdat Pakti) ve SEATO gibi Bati blokunun destekledigi guvenlik
anlasmalarma/ittifaklarina katilmasi, Islamabad’n dis politikasini agik bigcimde ABD eksenine
yerlestirdi. Bu durum, Pakistan’in Soguk Savas siresince ABD’nin Sovyetleri ¢evreleme
stratejisinde kilit bir miittefik olarak goriilmesine, Afganistan ve Hindistan karsisinda Bati
destekli giivenlik kapasitesi kazanmasina ve Moskova’nin Afganistan’t Pakistan’a karsi

dengeleyici bir ortak olarak gérmesine neden oldu.

Bu stratejik ortamda, 6zellikle Davud Han’in Bagbakanlik (1953-1963) ve Devlet Baskanligi
(1973-1978) donemlerinde, Afganistan, Pakistan’la sinir ve Pestunistan politikalari {izerinden
catisma yasarken, Sovyetler Birligi’'nden yogun ekonomik, askeri ve teknik yardim almaya
basladi. Moskova’nin Afganistan’a destegi, yalnizca ideolojik yakinliktan degil, Pakistan’1
Bati’nin ileri karakolu olarak goren jeopolitik degerlendirmeden kaynaklaniyordu. Boylece,
Afganistan’in Pakistan’a yonelik sert tutumu, Soguk Savas rekabeti baglaminda Sovyetler

tarafindan desteklenen stratejik bir kaldirag haline geldi.®

Sovyetler Birligi'nin 25 Aralik 1979°da Afganistan’a askeri miidahalesi, Gliney Asya
jeopolitigini dramatik bigimde degistirdi. Bu miidahale, Islamabad’a Afganistan’da kendi

giivenlik ¢ikarlar1 dogrultusunda daha aktif bir strateji uygulama firsati yaratti. Pakistan’in

4 F. Mohammad Alipour & Mohammad Vali Modarres & Alireza Khoda Gholipour (2021), “Pakistan’s Strategic
Culture and Foreign Policy to words Afghanistan”, Iranian Research Letter of International Politics, 9(1), ss.
277-278.

> Mohammad Ishak Nazari & Erjada Progonati (2023), “Kurulusundan Giiniimiize Pakistan Dis Politikasinda
Afganistan ve Iki Ulke Arasindaki iliskiler”, Akademik A¢t, 3(2), s. 146.
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gelistirdigi bu yaklasim, Sovyet isgaline kars1 Afgan direnisinin orgiitlenmesi, bu direnisin
Pakistan topraklarindan desteklenmesi ve Afganistan’da uzun vadeli bir “liderlik derinligi”
yaratilmasi hedeflerine dayaniyordu. Bu politika, daha sonraki yillarda Pakistan’in “stratejik

derinlik” olarak adlandirilan giivenlik doktrininin ilk somut niiveleri olarak kabul edilir.®

Pakistan Askeri Istihbarat1 (ISI), Afganistan’da Sovyet isgaline kars1 kullanilmak iizere yedi
ana mucahit grubunu tespit edip 6rgitledi. Bu ¢ercevede, ABD ve Suudi Arabistan finansman
ve silah destegini sagladi; Pakistan topraklari, 6zellikle de Pesaver, miicahit hareketinin ana
lojistik merkezi oldu. Bu cercevede, yaklasik 35.000 “Islam savasgisi” Pakistan’dan
Afganistan’a sevk edildi. Bu ag icinde Abdullah Azzam ve Usame bin Ladin gibi figiirler
onemli roller iistlendi. Bu yapi, yalnizca bir direnis hareketi degil, ayn1 zamanda Soguk

Savas’in en biiyiik vekalet savasi1 operasyonlarindan birinin 6znesi haline geldi.’

Bu gelismelerin Giiney Asya diizlemindeki etkisi ise ¢ok katmanli oldu. Pakistan, Sovyet karsitt
mucahitleri destekledikce, ABD’de daha fazla stratejik deger kazandi. Afganistan, Sovyet
isgaliyle birlikte Bati-Pakistan eksenine karst Sovyet kampinin bir pargast haline geldi.
Hindistan ise, Sovyetler ile olan geleneksel yakinligin1 koruyarak Pakistan’a karsi dengeleyici
bir bolgesel rol oynadi. Dolayisiyla, Pakistan’in Afganistan politikasina “Hint unsurlarinin”
dahil edilmesi, yalnizca bolgesel rekabet degil, ayn1 zamanda Soguk Savas’in bloklar aras1 gii¢

miicadelesinin Giiney Asya’daki izdiisiimii olarak da sekillendi.®

1.3. Taliban’in Ortaya Cikisimn Golgesinde ‘Stratejik Derinlik® Politikasinin

Guglendirilmesi

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve 1989’da Afganistan’dan tamamen ¢ekilmesi,
Afganistan’daki giic boslugunu uluslararas: bir kriz diizeyine tasidi. Bolge, hem i¢ savasin
derinlestigi, hem de dis aktorlerin niifuz miicadelesinin yogunlastig bir jeopolitik arena haline
geldi. Bu ortamda, Pakistan, Afganistan’la istikrarli ve kendisine yakin bir yonetim kurma
arzusunu acik bi¢imde ortaya koydu. Ancak bu arzu, Sovyet sonrasi donemin karmasik gii¢
dengeleri nedeniyle defalarca basarisizliga ugradi. 1992°de Sovyet destekli Necibullah
yonetiminin ¢okmesi ve miicahit gruplarin Kabil’e girmesi, Pakistan agisindan stratejik bir
firsat olarak goriildii. Islamabad, yeni ydnetimle smir giivenligi, ekonomik koridorlar ve siyasi

koordinasyon gibi konular1 kapsayan kapsamli bir ikili i birligi anlagmasi yapmay1

& Mahdi Mohammad Nia & Naser Pourhassan (2023), “Pakistan Army and Foreign Policy (Case Study: Kashmir
Crisis, Durand Crisis and Terrorism)”, Journal of Crisis Studies of the Islamic World, 10(4), ss. 115-116.

" Hiisamettin ina¢ & M. Rafiq Sada (2021), Taliban in Afganistan’i: Devlet, Toplum, Siyaset, Istanbul: Bilge
Kiiltiir Sanat Yayinlari, ss. 23-24.

8 Hiseyin Seyhanlioglu (2021), Asya 'nin Kalbi Afganistan, istanbul: KDY, ss. 65-67.
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hedefliyordu. Ancak dénemin Afganistan Cumhurbaskani1 (mucahit kokenli hiiklimet lideri),
ozellikle Durand Hatt1 ve sinir diizenlemeleri gibi hassas ulusal meseleler nedeniyle Pakistan’in
Onerdigi anlagsmayi imzalamay1 reddetti. Bu ret, Pakistan’in Afganistan’da “dost yonetim”
kurma hayaline ilk blylk darbeyi vurdu; miicahit fraksiyonlar1 arasindaki rekabetin
derinlesmesine paralel olarak Afganistan’da yeni bir i¢ savasin Oniinii agti. Bu dénem,
Pakistan’in stratejik derinlik hedefleriyle Afganistan’in ulusal hassasiyetlerinin ilk kez sert

bigimde carpistig1 asamayds.®

Pakistan, zamanla destegini miicahitlerden Taliban’a kaydirmis; sagladigi mali ve askeri
kaynaklar sayesinde Afganistan topraklarmin yaklasik yizde 95’inin bu hareketin denetimine
gecmesinde belirleyici bir rol oynamistir. 1996°da Taliban Islam Emirligi’nin ilan edilmesiyle,
Afganistan, bir yandan Pakistan yanlis1 milis gruplar1 i¢in operasyonel bir zemin, diger yandan
da ¢esitli uluslararasi teror Orgiitleri i¢in bir sigmak niteligi kazanmistir. Bu baglamda,
Islamabad yoénetimi, miicahitler aracilifiyla hedeflenen stratejik kazanimlara ulagilamamasini
Afganistan’daki “mesru ¢ikarlarinin inkdrr” olarak degerlendirmis ve ortaya ¢ikan boslugu
telafi etmeye yonelik uygun firsatlar1 kollamistir. Pakistan’in Taliban’a hizli bigimde destek
vererek grupla derin stratejik iliskiler gelistirmesi, yalnizca Afganistan’in i¢ dinamikleriyle
degil, ayn1 zamanda Pakistan’in tarihsel deneyimleri ile bdlgesel ve uluslararasi jeostratejik
gercekliklere iliskin algisiyla da uyumludur. Bu cergevede, Taliban, Afganistan’daki
“Hindistan etkisini sinirlandirmak” ve Kabil’in Durand Hatt1 lizerindeki hak iddialarini bertaraf
etmek acisindan Islamabad icin ideal bir stratejik arag olarak konumlanmustir.’® Bazi analistler,
Pakistan’in Taliban’1 kendi c¢ikarlariyla uyumlu bir yonetim modeli olarak desteklemesini,
tilkenin “stratejik derinlik” anlayisinda fiziksel-cografi boyuttan “yumusak ve ideolojik stratejik
derinlik” boyutuna yonelen bir doniisiimiin gostergesi olarak yorumlamaktadir. Bu perspektife
gore, Afganistan iizerindeki kontrol, yalnizca cografi bir tampon islevi gormekten ziyade,
Pakistan’in Hindistan’a kars1 denge kurma arayisinda ve varolugsal giivenligini saglamada

jeopolitik bir kaldirag niteligi tasimaktadir.

1.4. 11 Eylil Sonrasi Proaktif Koruyucu Stratejisi Cercgevesinde Derinlik

Politikasinin izlenmesi

Goriildiigl tizere, Pakistan’in “stratejik derinlik” politikasinin niteligi, bolgesel ve uluslararasi

dinamiklerde meydana gelen degisimlere paralel olarak doniisiime ugramistir. Bu ¢ercevede,

® Mahdi Mohammad Nia & Naser Pourhassan (2023), “Pakistan Army and Foreign Policy (Case Study: Kashmir
Crisis, Durand Crisis and Terrorism)”, ss. 112-136.

10 Ehsan Jafari Far vd. (2023), “Pakistan-Afganistan [liskilerinin i¢ ve Bolgesel Degiskenler Isiginda
Incelenmesi (2021-2022)”, The Journal of Foreign Policy, 37(1), s. 155.
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11 Eylal 2001 (9/11) saldirilari ve akabinde ABD’nin Afganistan’daki Taliban 6rgiitiinii tasfiye
etmeye yonelik askeri miidahale karari, Pakistan’in stratejik derinlik doktrini agisindan yeni ve
onemli bir meydan okuma ortaya ¢ikarmistir. Muhafazakar bir risk karsilama yaklasimi
seklinde degerlendirilebilecek bu politika, bir taraftan Taliban’a yonelik geleneksel destegin
stirdiiriilmesini, diger taraftan ise ABD oOnciiliiglinde olusturulan kiiresel terérle miicadele
koalisyonu ile iligkilerin korunarak bu yapiya dahil olunmasini gerektirmistir. Boylelikle,
Pakistan, degisen giivenlik ortaminda karsit karsiya kaldigi ikili baskilar1 yonetebilmek
amaciyla ikircikli ancak pragmatik bir stratejik dengeleme tutumu sergilemistir.!* Baska bir
ifadeyle, 1994-2001 doneminde Taliban’1 destekleme politikasi yalnizca dissal etkenlerin degil,
ayn1 zamanda bu dis girdilerle esgiidiim i¢inde isleyen i¢ siyasal siireglerin ve algilarin bir
sonucu niteligindeydi. Ancak 11 Eyliil sonrasinda ilkelerin yoniiniin degistirilmesi yoniindeki
karar, biiyiik olglide dissal degerlendirmeler ile karar alma mekanizmasinin dis baskilarla
sekillenen unsurlarinin iirlinii olarak ortaya ¢ikmis; bu nedenle Pakistan’in i¢sel dinamikleri ile
stratejik kiiltiiriiyle belirli olgiilerde ¢elistigi diistiniilmiistir. Bununla birlikte, 11 Eylil
saldirilari, Pakistan’1 yeniden ABD’nin stratejik dikkatinin merkezine yerlestirmistir. Pakistan
yOnetimi, ortaya ¢ikan bu yeni konjonktiirii hem ABD’den gelebilecek ciddi baskilar1 bertaraf
etmek, hem de Washington’un artan ilgisini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmak i¢in bir

firsat olarak degerlendirmistir.!?

Bu ¢ergevede General Pervez Miiserref’in “Once Pakistan” slogani, 11 Eyliil sonras1 dsnemde
hiikiimetin dis politikasnin temel yonlendirici ilkesi héline gelmis ve iilkenin Islam
dinyasindaki ¢esitli Islamc1 hareketlerden fiilen uzaklagsmasimi beraberinde getirmistir. Bu
yaklagim, Islami hareketlerin korunmasi ve desteklenmesine iliskin geleneksel stratejik
kiiltiirden gegici bir sapmayi ifade etmekte ve bu hareketlerin amaglara ulagsmada bir arag olarak
kullanilmasina yonelik onceki anlayisin askiya alimmmasimi gerekli kilmistir. Bu siirecte,
Miiserref yonetimi, ABD ile uyumlu politikalar izleyerek ekonomik kazanimlar elde etmis ve
niikleer kapasitenin korunmasi yoniindeki hedeflerini 6nemli 6lgiide gerceklestirmistir. Ayni
donemde, ABD, Pakistan’a yonelik olarak, Islamabad’in Taliban UGzerindeki nifuzunu
kullanarak Usame bin Ladin’i teslim etmesi ve Afganistan ile Pakistan’daki terér kamplarini
kapatmas: yoniinde yogun bask1 uygulamistir. Ozellikle George W. Bush yénetiminin bélgesel

oncelikleri ¢ercevesinde Pakistan’in goreli konumunun zayiflamasi ve bolgedeki diger

U1 Ehsan Jafari Far vd. (2023), “Pakistan-Afganistan [liskilerinin i¢ ve Bolgesel Degiskenler Isiginda
Incelenmesi (2021-2022)”, s. 156.

12 Samaruddin Gawhary (2025), “Taliban: Ortaya Cikis, Miicadelesi ve Yonetim Siireci”, Evliya Celebi Siyasal
Bilimler Dergisi, 3, ss. 44-45.
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devletlerin Afganistan politikasina duydugu rahatsizlik dikkate alindiginda, bu ddnemde
Islamabad y&netimi, Taliban ile iliskilerini sonlandirmanin kaginilmaz héle geldigi gercegiyle

kars1 karsiya kalmigtir.!3

Bu arada, Hindistan kaynakli tehdit, Pakistan agisindan niteliksel olarak farkli bir boyut
tasimaktaydi; zira Islamabad, Afganistan’daki artan Hindistan varligin1 “varolussal bir tehdit”
olarak degerlendirmekteydi. Pakistan’in terdrle miicadele koalisyonuna katilma yoniindeki
karar1, yalnizca tarihsel olarak benimsedigi dengeleme arayisiyla uyumlu olmakla kalmamuis,
aynit zamanda devletin yerlesik stratejik kiiltliriiniin temel unsurlariyla da ortiismiistiir. Bu
tercih, ayn1 zamanda giderek derinlesen ABD-Hindistan iliskilerinin en azindan bir boliimiinii
siirlama veya yavaglatma potansiyeline sahip pragmatik bir dis politika hamlesi olarak da

gorilmekteydi.

ABD-Hindistan iligkilerindeki stratejik doniisiim de bu baglamda dikkat ¢ekicidir. 1990’1arin
baslarindan itibaren, iki {ilke arasindaki iliskiler, Soguk Savas doneminin “uzak ve ihtiyath
demokrasiler” diizeyinden ¢ikarak, Soguk Savas sonrasi donemde daha yakin, kararli ve gok
boyutlu bir ortaklik modeline evrilmistir. Bu siiregte, iki tUlke, hem siyasi, hem de ekonomik
alanlarda yeni is birligi firsatlariyla karsilasmis ve iligkiler, ticari, teknolojik ve stratejik

boyutlariyla yeniden tanimlanmistir.!4

Hindistan’1n terdrle miicadele politikasina katilimini gli¢lendirmeye yonelik zemin hazirlama
cabalar1 baglaminda, Pakistan hiikiimeti, bu politikanin kendi varligiyla farkli bir nitelik
kazanacagin1 Ozellikle vurgulamistir. “Hindistanin Afganistan’daki varligini genisletme”
olasiligina yonelik kaygilara ek olarak, ABD’nin tutumundaki dalgalanmalar da dikkat
cekmektedir. Washington yonetimi, baslangigta terérle miicadele hedeflerini ilerletme
konusunda giiclii bir kararlilik sergilemis olsa da, zamanla bu makro politikanin ivme

kaybetmesi, diger ortaklar nezdinde artan bir belirsizlik ve tereddiit yaratmistir.

Bu surecte, Pakistan, Afganistan’da ve ABD’ye yonelik politikasinda ¢ift yonlii bir strateji
izlemeye devam etmistir. Bu tutum, hem terdrle miicadele koalisyonunda yer almanin sagladig:
faydalarin siirdiiriilmesine, hem de geleneksel dis politika anlayisina kademeli bir doniisiin
sembolik bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. S6z konusu degisimin uluslararasi toplum,

ozellikle de ABD tarafindan yakindan izlendigi ve Islamabad y®netiminin iletisgim

13 Mahmut Yasar (2022), “Pakistan Taliban1 ve Pakistan’in Ulusal Giivenligine Etkileri”, Uluslararast Sosyal
Bilimler Dergisi, 6(26), ss. 193-194.

14 Amin Kiani Haftlang & Hamed Mohaghignia & Hossein Karimifar & Fereydoun Akbarzadeh (2023), “The
consequences of America’s withdrawal from Afghanistan on the geopolitics of West Asia”, ss. 164-165.
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stireglerindeki belirsizlikler ile Taliban’a yonelik devam eden dolayli desteginin elestirilere yol
actig1 agiktir. Bu kosullar altinda, baz1 gozlemciler, Pakistan’in “Gifte oyun” olarak nitelenen
stratejisi ve terdrle mucadelede yenilikci bir yaklagim gelistirememesi nedeniyle ABD’nin
yeniden Hindistan’a ydneldigini ileri siirmiistiir. iki iilke arasinda imzalanan sivil niikleer
anlasma, ABD-Pakistan ortakligin1 ciddi bi¢imde zayiflatan ve Hindistan’t Washington’in
givenlik mimarisinde daha merkezi bir konuma yerlestiren kritik bir gelisme olarak

degerlendirilmistir.'®
2. Pakistan’in Stratejik Diisiincesinde Derinlik Politikasinin Zayiflamasinin Nedenleri

2.1. Pakistan’in Stratejik Diisiincesinde ‘Stratejik Derinligin’ Belirlenmesini

Etkileyen Faktorler

Pakistan’in Afganistan’a yonelik dis politikasi, 6zellikle 1947°deki bagimsizligin ardindan, her
zaman “stratejik derinlik” kavraminin merkezinde sekillenmistir. Bu kavram, Pakistan’in
Hindistan kaynakli tehditlere kars1 varolugsal giivenligini saglamak amaciyla dost, uyumlu ve
Hindistan’a bagimli olmayan bir Afganistan yaratma gerekliligini vurgular. Bu stratejinin
belirlenmesi, basit bir jeopolitik tercihten ¢ok daha fazlasini ifade eder; bagimsizliktan bu yana
Islamabad’in politika yapimini ydnlendiren tarihsel, ideolojik, kurumsal ve giivenlik

faktorlerinin karmagik bigimde i¢ ice gegmesinin bir tiriiniidiir.

Stratejik derinligin kokleri, Pakistan’in kurulus travmasinda aranmalidir. Daha biiyiik ve giiclii
bir Hindistan tarafindan cografi olarak kusatilma hissi ile Afganistan’daki Durand Hatt1 ve
Hindistan’la yasanan Kesmir anlagmazligi gibi “gayrimesru” olarak algilanan smirlarin
yarattig1 gilivensizlik, Pakistan’da saldirgan bir giivenliklestirmenin psikolojik temellerinin
kurumsallasmasina yol agmustir.!® Islamabad agisindan Hindistan’1n boliinme siireci, Pakistan’1
kaynak yetersizligi, zayif devlet kurumlar1 ve giivensiz sinirlar ile bas basa birakan eksik ve
tarafli bir siire¢ olarak goriilmiistiir. Bu baglamda Afganistan ile olan bati siiri, “Britanya
Rajindan miras kalan en tehlikeli sinir” olarak degerlendirilmis ve bu durum, Pakistan’in
giivenlik kaygilarini daha da derinlestirmistir. Dolayisiyla, Afganistan’da stratejik derinlik
arayist, yeni kurulan Pakistan’in liderleri tarafindan yapisal zafiyetlere verilmis stratejik bir
yanit olarak goriilmistiir. Nitekim 1948, 1965, 1971 ve 1999 yillarinda Hindistan ile yaganan

savaglarin birikimi, Pakistan’in hayatta kalmasimin dogudaki tehdidi yonetebilmek i¢in batida,

15 Amin Kiani Haftlang & Hamed Mohaghignia & Hossein Karimifar & Fereydoun Akbarzadeh (2023), “The
Geopolitical Consequences of America’s Withdrawal from Afghanistan in the Political Space of West Asia”, s.
165.

16 Barig Ozdal & Kutay Karaca (2020), Diplomasi Tarihi 1, Bursa: Dora Basim Yayin, ss. 278-279.
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yani Afganistan yoniinde bir derinlik olusturma gerekliligine bagli oldugu yoniindeki inanci

pekistirmistir.t’

Bir diger 6rnek, Pakistan’mn resmi ideolojisinin temeli olan “Iki Millet Teorisi”dir. Bu teoriye
gore, alt kitadaki Miisliimanlar Hindulardan ayr1 bir millet olarak kabul edilmis ve dolayisiyla
bagimsiz bir vatana ihtiya¢ duymustur. Bu baglamda, s6z konusu teori, Pakistan’in stratejik
kiiltiirinde kimlik insa edici bir unsur haline gelmis; Afganistan ise “Giiney Asyali
Miisliimanlarin dogal cografyasimin” bir pargasi olarak Pakistan’in ideolojik ve stratejik etki
alanimna dahil edilmistir. Pakistan’in resmi anlatisinda Kabil’deki Hint niifuzunun artmasi,
yalnizca bir giivenlik tehdidi degil, ayn1 zamanda Iki Millet Teorisi’nin ideolojik temellerini
zayiflatan ve Pakistan’in varolugsal mesruiyetine meydan okuyan bir unsur olarak
gortlmektedir. Bu nedenle, islam, Pakistan sdyleminde 6zellikle Pestunlar basta olmak iizere
etnik ve dini topluluklarla smnir Gtesi baglari giiglendirmenin ve Afganistan’a yonelik

miidahaleleri mesrulastirmanin bir araci haline gelmistir.

Bir diger 6nemli nokta, Pakistan’in stratejik kiiltiiriiniin son derece militarize edilmis yapisidir.
Ordu ve istihbarat servisleri, kendilerini Pakistan’in varliginin temel koruyuculart ve Hindistan
kaynakli tehditlere kars1 ulusal giivenligin nihai garantorleri olarak gérmektedir. Bu kurumlar,
ulusal giivenlik ve stratejik dis politika alanlarinda karar alma siireclerini biiyiik Slgiide
tekellestirerek stratejik derinlik anlayisini adeta “kurumsallagmis bir ritiiel” haline getirmistir.

Bu merkeziligin arkasindaki baslica nedenler su sekilde 6zetlenebilir:®

A. Etkililige dair kurumsal inan¢: Afganistan’a miidahale, ordu tarafindan Hindistan’

siirlamak i¢in geleneksel diplomasiden daha etkili bir arag¢ olarak degerlendirilmektedir.

B. Biitce ve roliin mesrulastirilmasi: Hindistan’dan gelen siirekli tehdit algis1 ve stratejik
derinlik ihtiyaci, ordunun genis askeri biit¢esini ve siyasetteki belirleyici roliinli mesrulastiran

bir sdylem Uretmektedir.

C. Sivil kapasite eksikligi: Sivil hiikiimetlerin orduyu denetleme, istikrarli politikalar liretme
ve alternatif glivenlik stratejileri sunma konusundaki yapisal yetersizlikleri, askeri mudahale ve

yonlendirmeye genis bir alan agmustir.

Bu militarize tutumun ve askeri etkinin, sivil hiikiimetlerin iktidarda oldugu dénemlerde dahi

stirdiiriilmiis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bir diger belirleyici unsur ise, 2001 sonrasinda belirgin

17 Mohammad Ishak Nazari & Erjada Progonati (2023), “Kurulusundan Giiniimiize Pakistan Dis Politikasinda
Afganistan ve Iki Ulke Arasindaki iligkiler”, s. 146.

18 Mehdi Hedayati Shahidani & Danial Rizapour (2020), “Effective Factors on the Continuation of Security
Crisis in Pakistan and its consequences”, Journal of Subcontinent Researches, 12(39), ss. 297-298.
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sekilde artan “Hindistan tarafindan stratejik olarak kusatiima korkusu”dur. Hindistan’in
Afganistan’daki artan mevcudiyeti ve niifuzu, Pakistan tarafindan dogrudan giivenlik tehdidi
olarak algilanmistir. Islamabad, Yeni Delhi’yi Afganistan’t Belucistan’daki ayrilikg
hareketleri desteklemek amaciyla bir platform olarak kullanmakla suclamis; bu nedenle
Afganistan’da Taliban gibi baglantili gruplar iizerinden niifuz kurma stratejisi, Hindistan
etkisini siirlamanin ve tilkenin bati sinirinda “ikinci bir cephe” olusmasini engellemenin bir

yolu olarak goriilmiistiir.'®

“Pakistan in bolgesel krizlerin ¢oziimiinde kaginilmaz bir aktor olarak rolii” sdylemi, Taliban
gibi gruplar araciligiyla Afganistan’da niifuzunu koruma politikasinin ardindaki bir diger
onemli degiskene isaret etmektedir. Bu ¢ercevede, Pakistan, 11 Eyliil 2001 sonrasinda hem
ABBD ile is birliginin saglayacagi siyasi ve ekonomik getirilerden yararlanmak, hem de Taliban
iizerindeki niifuzunu siirdiirmek amaciyla “¢ift tarafli bir strateji” izlemeye devam etmistir.
Boylece, Islamabad, Washington’in terdrle miicadele giindemine uyum saglarken, aym
zamanda Afganistan’daki kendi stratejik ¢ikarlarin1 korumay1 hedeflemistir. Stratejik derinlik
politikasinin siirdiiriilmesinde rol oynayan bir diger tarihsel engel ise Durand Hatt1 ve Pestun
kimligi etrafinda sekillenen uzun siireli anlagmazliktir. Kabil yonetimleri, tarihsel olarak sinirin
her iki tarafindaki Pestunlarin kendi kaderini tayin hakkini desteklemis; bu durus Pakistan’da,
ozellikle Pestun niifusun yogun oldugu boélgelerde ayrilik¢t egilimleri tesvik edebilecegi
endisesiyle bir tehdit olarak algilanmistir. Buna karsilik, Pakistan, Afganistan’daki Pestun
milliyet¢i gruplardan ziyade radikal dini orgiitlere destek vererek hem Kabil’in toprak
taleplerini zayiflatmayi, hem de kendi topraklarindaki Pestun ayrilik¢i hareketlerini bastirmay:

amaclamigtir.°
2.2. Yikie1 i¢ Sonuclar: iceriden Ulusal Giivenlige Yonelik Tehditler

Stratejik derinlik politikasinin 6zellikle 1980’lerden itibaren uygulanmasi, Pakistan’in i¢ yapisi
iizerinde derin ve kalict etkiler yaratmistir. Afganistan’daki cihat¢r gruplara saglanan kosulsuz
destek, tlilke icindeki ideolojik ve asirilik¢r egilimleri giiclendirmistir. Cihatgi1 sdylemin tesvik
edilmesi ve asirilik¢1 dini okullara kaynak aktarilmasi, bu tiir 6rgiitlerin benzeri gériilmemis bir
sekilde biiylimesine zemin hazirlamistir. Bu siire¢, Pakistan’in kirilgan etnik ve mezhepsel
dengelerini ciddi bicimde sarsmis ve Tehreek-e-Taliban Pakistan (TTP) gibi yerel terorist

gruplarin ortaya ¢ikmasi ve giiclenmesi icin elverisli bir ortam yaratmigtir. Hiikiimet, 1997°de

19 Mahmut Yasar (2022), “Pakistan Talibam ve Pakistan’mn Ulusal Giivenligine Etkileri”, s. 192.
2 Ahmad Khan Dewlatyar (2021), “The Factors that Led to the Taliban’s Return to Power and the Future of
Afghanistan”, Bolgesel Arastirmalar Dergisi, 5(2), s. 433.
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kabul edilen Terorle Miicadele Yasasi da dahil olmak tizere ¢esitli onlemlerle bu egilimi
sinirlamaya caligmis olsa da, bu ¢abalarin ¢ogu sinirli etki géstermistir. Asirilikgilik ve siddetin
kokenleri lizerine kapsamli bir ulusal diyalogun eksikligi ve yalnizca gilivenlik odakli ¢6ziim
arayislarina dayanilmasi, bu sorunun yapisal olarak ele alinmasini engellemistir. Aslinda
Afganistan’da stratejik derinlik hedefi i¢in kullanilan cihat¢1 gruplar, zamanla Pakistan’in ig
giivenligi ve toplumsal uyumu i¢in ciddi bir tehdit haline gelmistir. Bu ¢ercevede, bir zamanlar
Islamabad’in Afganistan’daki ¢ikarlarini ilerletmek igin bir arag olarak gordiigii gruplar, artik
Pakistan topraklarina yonelik 6liimciil saldirilar gergeklestiren baslica giivenlik tehditleri haline
gelmistir. Afgan Talibani’nin iktidara gelmesine ragmen, bu terorist gruplarin Afgan
topraklarindaki faaliyetlerini kontrol edememesi veya bunu istememesi, Pakistan’in bati

smirlarnin giivenligini ciddi bicimde tehdit etmektedir.?

2.3. Pakistan’in Taliban Politikasi ile Uluslararas1 Mesruiyet Arayis1 Arasindaki

Yapisal Gerilim

Pakistan’in Taliban yanlis1 politikasi, Afganistan’a yonelik dis politikasinin temel
dayanaklarindan biri olan “stratejik derinlik” anlayisina 6nemli maliyetler yiliklemistir.
Islamabad’in Taliban’a uluslararas1 mesruiyet kazandirma ve hareketi daha 1limli bir aktdr
olarak sunma cabalari basarisiz olmus, bu durum, Pakistan’in Afganistan’daki ¢ikarlarina
iligkin stratejik tahayytilleri ile bolgesel siyasi ve gilivenlik gerceklikleri arasindaki derin
uyumsuzlugu agik bigimde ortaya koymustur. Pakistan’in Taliban’a verdigi kesintisiz destek,
yalnizca hareketin uluslararasi alanda diglanmasina katkida bulunmakla kalmamis, ayni
zamanda iilkenin iran ve Orta Asya devletleri gibi bolgedeki kritik komsulartyla iliskilerini de
olumsuz yonde etkilemistir. Bu siireg, Islamabad’in bdlgesel diizeyde goreceli bir diplomatik
izolasyon yasamasina neden olmustur. Ayrica, Pakistan’in terdrle miicadelede Bat1 ile
goriiniirde is birligi yaparken Taliban’a ortiik bicimde destek vermeyi siirdiiren ikili yaklasima,
ABD ve Batili miittefikler nezdinde artan bir giivensizlige yol agmistir. Bu durum, Pakistan’in
uluslararas1 konumunu zayiflatmis ve iilkenin kendi giivenlik 6ncelikleri dogrultusunda kiiresel

destek mobilize etme kapasitesini 6nemli dlgiide sinirlamastir.

2.4, Pakistan’in Afganistan’a Yonelik Stratejik Kiiltiiriiniin Evrimi: Stratejik

Derinlikten Giivenlik Baglantisina

21 Mohammad Jafar Javadi Arjmand (2009),“Taliban Moments and Their Impact on Relations between Pakistan,
Afghanistan and the United States”, Central Eurasian Studies, 2(3), ss. 56-57.
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1980’lerden 2015°e uzanan donemde Pakistan’in stratejik kiiltiirti, ti¢ temel unsur iizerine insa
edilmistir. Birincisi, Hindistan’1n Islamabad’in dis politika davranisini sekillendiren varolussal
bir tehdit olarak algilanmasidir. Ikincisi, Afganistan’m Hindistan kaynakli iki ynlii jeopolitik
kusatmay1 engellemek amaciyla “stratejik bir varlik” olarak konumlandirilmasidir. Ugiinciisii
ise, Yeni Delhi’nin Kabil tizerindeki niifuzunu sinirlamak ve bolgesel dengeyi Pakistan lehine
korumak i¢in Taliban basta olmak iizere gesitli vekil gruplarin dis politika araci olarak
kullanilmasidir. Bu stratejik yonelim, kisa vadede Islamabad’a belirli avantajlar saglamis
gorinse de, orta ve uzun vadede hem i¢ guvenlik, hem de uluslararas1 konum agisindan ciddi
maliyetler Uretmistir. Nitekim 2007-2014 yillar1 arasinda Pakistan topraklarinda teror
saldirilarinda yaklasik yizde 400°liik bir artis yasanmus, kitlesel sivil kayiplar meydana gelmis
ve iilke, teror orgiitlerine yonelik finansal denetim eksiklikleri nedeniyle FATF tarafindan gri
listeye alinarak kiiresel finans piyasalarina erisiminde ciddi kisitlamalarla karsi karsiya
kalmigtir. Bu gelismeler, Pakistan’in stratejik kualtGrinun Afganistan merkezli guvenlik
aracsallagtirmasina dayali yapisinin siirdiiriilebilirligini sorgulatmis ve geleneksel stratejik

derinlik yaklasimimin yapisal smirlarii agik bigimde goriiniir kilmistir.??

Pakistan istihbarat teskilat:1 ISI, 2015 yilinda Afganistan Ulusal Giivenlik Miidiirliigii (NDS) ile
Taliban militanlarina karsi istihbarat paylasimi ve koordineli operasyonlara yonelik benzeri
goriilmemis bir Mutabakat Zapti imzalamistir. S6z konusu anlagma, Pakistan’in NDS
personelini egitmesini ve teknik olarak donatmasini ongoren hiikiimler de icermekteydi. Ancak
bu is birligi kapsaminda saglanan destek, beklenen 6lciide derinlesmemistir. Mutabakat Zapti,
iki lilke arasinda kurumsal diizeyde daha dostane iligkilerin miimkiin olabilecegini gostermis
olsa da, 6zellikle askeri alanda siirdiiriilebilir ve uzun vadeli bir ortaklik yaratma konusunda

kalic1 bir etki tiretmemistir.

2016°dan itibaren Pakistan’daki askeri ve giivenlik biirokrasisi, geleneksel yaklagimin yeniden
tanimlanmasi gerektigine iliskin kademeli ancak belirgin bir tutum gelistirmistir. Bu doniistim,
ozellikle Pakistan’in i¢ askeri degerlendirmelerinde “Taliban’in iilkenin giivenligi agisindan
Hindistan’dan daha biiyiik bir tehdit haline geldigini” vurgulayan ifadelerin 6ne ¢ikmasiyla
kurumsal bir zemine oturmustur. S6z konusu degerlendirmeler, Taliban’a dayali stratejik
derinlik anlayisinin siirdiiriilebilirligine iliskin siipheleri derinlestirmistir. Bu baglamda, Kara

Kuvvetleri Komutan1 General Qamar Javed Bajwa’nin Kasim 2020’de Ulusal Savunma

22 Morteza Sheikh Darreh Ney & Hosein Moein Abadi Bidgoli (2024), “Resurgence of Terrorist Groups in
Pakistan under the Rule of the Islamic Emirate of the Taliban in Afghanistan: A Case Study (TTP)”, Political
Studies of Islamic World, 13(2), ss. 102-104.
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Koleji’nde yaptig1 aciklama dikkat g¢ekicidir. Bajwa, “Afganistan’in istikrari, Pakistan in
giivenligi i¢cin yadsinamaz bir on kosuldur. Kabil’deki istikrarsizligin simirlarimiza siddet
olarak yansidigi gercegini kabul etmeliyiz.” ifadeleriyle Pakistan giivenlik doktrininde giderek
belirginlesen yeni yonelimi agik¢a ortaya koymustur. Bu agiklama, Pakistan’in Afganistan
politikasinda stratejik derinlik yaklasimindan giivenlik baglantili bir perspektife gecisin

kurumsal diizeyde kabul gordiigiinii gostermektedir.

2018-2022 yillar1 arasinda imran Han hiikiimeti doneminde sekillenen sdylemsel doniisiim,
Pakistan’in Afganistan politikasinda normatif diizeyde dile getirilen degisimin pratik karsiligini
olusturmustur. Bu donemde benimsenen yaklasim, Afganistan’t bir “stratejik derinlik alan:”
olarak goérme anlayisindan uzaklasarak, bolgesel istikrart ekonomi merkezli bir giivenlik
paradigmasiyla iliskilendirmeye y&nelmistir. Nitekim Imran Han’in Kasim 2020’de Kabil’e
gerceklestirdigi ilk resmi ziyarette yaptig1 “Afganistan’da vekdlet savaglart hichir iilkenin
ctkarina degildir;, bélgenin gelecegi c¢atismaya degil, ekonomik is birligine baghdir.”
aciklamasi, bu zihinsel doniisiimiin diplomatik diizeydeki ifadesi niteligindedir. Soylemsel
degisimin yalnizca retorik olmadigin1 gosteren nesnel gostergeler de mevcuttur. Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi Izleme Grubu'nun 2021 tarihli raporu, Pakistan’mn Taliban’a
sagladigi lojistik ve askeri destegin 2018 yilina kiyasla yaklasik yizde 60 oraninda azaldigini
ortaya koymustur. Bu bulgu, Islamabad’m Afganistan politikasinda daha smirlayici, risk
duyarhlig1 yiiksek ve giivenlik odakli bir yonelime gectigini dogrulamaktadir. Dolayisiyla, s0z
konusu donem, Pakistan’in Taliban ile iligkilerini stratejik aragsallastirmadan ziyade bolgesel
istikrar ve ekonomik entegrasyon sdylemi lizerinden yeniden tanimlamaya basladigi bir politika

evresine isaret etmektedir.?

Bu siireg, her ne kadar eksik ve sinirli bir nitelik tagisa da, Pakistan’in geleneksel “vekalet
rekabeti” modelinden uzaklagarak Afganistan’mn istikrari ile kendi ulusal giivenligi arasinda
daha dogrudan bir iligki kurmaya yonelik stratejik bir doniisiime isaret etmektedir. Bununla
birlikte, s6z konusu doniisiimii zayiflatan gesitli yapisal ve kurumsal engeller varligini
stirdirmistiir. Kabil’in, 2021°de Esref Gani hikimetinin devrilmesine kadar uzanan dénemde
Islamabad’a duydugu tarihsel bagimlilik, Pakistan’in politika revizyonunu sinirlayan énemli
faktorlerden biri olmustur. Ayrica Pakistan’in dis politika yapim siirecinde kurumsal
koordinasyon eksikligi belirgin bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Digisleri Bakanligi baris

diplomasisini 6ne ¢ikarirken, giivenlik biirokrasisi ve askeri yap1 igerisindeki bazi fraksiyonlar

23 Hamid Dorj (2023), “US foreign policy on Afghanistan and the Issue of the Taliban Regaining Power”,
Defense Policy, 32(124), ss. 77-78.
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Afganistan’daki niifuz alanlarmi koruma amaciyla Hakkani agi gibi aktorlerle is birligi
arayislarini stirdiirmiistiir. Bu kurumsal uyumsuzluk, Pakistan’in stratejik derinlikten giivenlik
odaklt bir yaklagima gecisini yavaglatmis ve politika uygulamasmin tutarliligini

zayiflatmistir.?*

2.5. ABD ve NATO’nun Afganistan’dan Cekilmesinin Pakistan Acisindan
Guvenlik Etkileri

Bolgesel diizeyde, biiylik bir giiclin sahadan ¢ekilmesi durumunda ortaya ¢ikan gii¢c boslugunun
diger bolgesel aktorler tarafindan doldurulmasi beklenen bir olgudur. Bu ¢ergevede, Cin’in,
ABD’nin geri ¢ekilmesiyle olusan stratejik boslugu doldurmaya yonelik kapsamli girisimlerde
bulunacagi anlasilmaktadir. Dogal olarak, Pakistan gibi bélgedeki 6nemli devletlerin de Cin ile
yakin is birligi ve ittifak iliskilerini derinlestirmesi muhtemeldir. Bu gii¢ dengesi doniisiimiiniin,
Afganistan’daki genel atmosferi daha istikrarli ve olumlu bir yone tasiyabilecegi
degerlendirilmektedir. Ayrica hem Pekin’in, hem de Islamabad’m Taliban ile olumlu
iligkilerinin yani sira, Afgan hiikiimetiyle de yapici1 baglara sahip olmalari, s6z konusu bolgesel
yeniden yapilanmay1 destekleyen bir bagka unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu durumun Bati
Asya baglaminda iki temel yansimasi bulunmaktadir. Bir tarafta ABD miittefikleri, diger tarafta
ise s0z konusu hiikiimetin bolgesel muhalifleri yer almaktadir. ABD’nin miittefikleri agisindan
bakildiginda, Washington yonetiminin  Afganistan’dan iddia edilen kazanimlari
kurumsallastirmadan ve Kabil’i Taliban ile siiregiden i¢ savasin baskisindan kurtarmadan
tamamen c¢ekilmesi, ABD’nin giivenilir bir ortak olarak algilanan imajinin daha da
zedelenmesine yol agacaktir. Bu giliven erozyonu, gegmiste Arap ayaklanmalari sirasinda
Misir’da Hiisnii Miibarek’e ve Tunus’ta Zeynel Abidin bin Ali’ye verilen destegin ani sekilde
geri ¢ekilmesiyle ve ayrica Suudi Arabistan’in Yemen’deki miidahalesine baglangicta onay
verilmesine karsin gilinlimiizde bu savasi sonlandirma yoniindeki ABD baskilariyla zaten

belirginlesmisti.?®

Bu cercevede dikkat g¢ekilmesi gereken bir diger nokta, Taliban’in ABD ile yiiriittiigi
catismanin nihayetinde 6rgiit lehine sonuglanmasi halinde Amerikan askeri varliginin bélgeden

cekilmesinin bagka militan gruplara da moral ve stratejik giic kazandirma potansiyelidir. Bu

24 Fazil Ahmed Burget (2021), “Afganistan ve Gevresini Anlamak-1: Pakistan-Afganistan iliskilerine Etki Eden
Faktorler’, TEPAV, 31.10.2021, Erisim Tarihi: 11.12.2025, Erisim Adresi:
https://tepav.org.tr/tr/haberler/s/10374.

% Amin Kiani Haftlang & Hamed Mohaghignia & Hossein Karimifar & Fereydoun Akbarzadeh (2023), “The
Geopolitical Consequences of America’s Withdrawal from Afghanistan in the Political Space of West Asia”, s.
165.
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durum, s6z konusu gruplarin ABD ve miittefiklerine karsi direnisi siirdiirmesi i¢in daha elverisli
bir ortam yaratabilecegi gibi, Irak ve Suriye’de bu yapilara yonelik askeri operasyonlarin
yogunlasmast riskini de arttirmaktadir. ABD’nin bdlgesel muhalifleri arasinda yer alan Iran ve
Cin gibi Afganistan’in iki onemli komsusu ile Ozellikle Rusya acisindan ise farkli bir
degerlendirme s6z konusudur. Bu aktorler, ABD giiclerinin ¢ekilmesini 20 y1llik askeri varligin
basarisizliga ugramasi ve bolgeden yabanci bir giiciin uzaklastirilmasi seklinde yorumlamakta;
bu durum da ilgili hiikiimetlere daha genis bir jeopolitik manevra alani saglamaktadir. Nitekim
bu perspektif, Pakistan’in 6tesinde, Biden yoOnetimini elestiren bazi g¢evrelerde de karsilik
bulmus; bu elestiriler, Ozellikle CIA Direktorii William Burns’iin ¢ekilmenin ABD’nin
Afganistan’daki istihbarat kapasitesini zayiflatacagi yoniindeki uyarilarinda somutlagmistir.
Bununla birlikte, s6z konusu iig iilke agisindan goz ardi edilmemesi gereken bir diger husus,
ABD’nin Afganistan’dan ¢ekilmesiyle birlikte giivenlik ve istikrarin saglanmasina iliskin siyasi
ve stratejik sorumluluk yiikiiniin kismen Rusya, iran ve Cin’e devredilecek olmasidir.
Dolayisiyla, ABD’nin ¢ekilmesi, bu iilkeler i¢in yalnizca bir firsat alan1 degil, ayn1 zamanda

artan bir giivenlik yiikiimliiliigii anlamina da gelmektedir.?®

Uzun yillar boyunca hem bolgesel, hem de bolge dis1 aktorler, Taliban’a herhangi bir tiir siyasi
mesruiyet kazandirmaktan kacinmislardir. Ancak Trump’in ilk yonetim doneminde bu
yaklasimda belirgin bir degisim gozlenmis; Washington’in Taliban’a yonelik tutumundaki
yumusama Orglite fiili bir mesruiyet alani agarken, Afganistan’daki merkezi hiikiimetin
mesruiyetini ise tartigmali hale getirmistir. Nitekim Amerikan gii¢lerinin ¢ekilmesine giden
slirecte barig goriismelerinin Trump doneminde baslamasiyla birlikte giic dengesi giderek
Taliban lehine kaymistir. Bir diger onemli husus, kronik istikrarsizligin belirli dl¢tilerde
Amerikan ¢ikarlarina hizmet edebilecegi yoniindeki degerlendirmelerdir. Bu cergevede, olasi
senaryolardan birinin, Afganistan’da ABD ile koordinasyon i¢inde hareket eden aktorler ile
koordinasyon disinda kalan aktorler arasinda bir miicadele dinamigi yaratmak; bdylece

koordinasyonsuz aktorlerin hareket alanini daraltmak oldugu ileri surulebilir.

Amerikan giiclerinin cekilmesinin ardindan Tiirkiye’nin Afganistan’da daha etkin bir rol
{istlenmeye calistign da dikkat ¢ekmistir. Ozellikle Hazara toplumu iizerinde yogun saha
faaliyetleri ylriitmis, bazi1 bolgelerde ise catisma alanlarmin Pakistan destekli gucler ile
Tiirkiye destekli giicler arasinda paylasildigr goriilmiistiir. Bu siiregte istikrarsizligin yayilmasi,
Hindistan, Iran ve Rusya gibi aktdrlerin manevra alanlarinin daralmasina yol agmistir. Bu

baglamda, mevcut durumdan en fazla olumsuz etkilenen aktorlerin Hindistan—iran-Rusya

% Ag.e., s. 166.

61



Hiisamettin INAC & Samaruddin GAWHARY UPA Strategic Affairs 7(1)

ticgeni oldugu sdylenebilir. Ancak asil belirleyici nokta, s6z konusu ii¢ iilkenin Afganistan’daki
cikarlarinin biiyiik 6lciide ortiismemesi ve bu nedenle ortak bir stratejik ittifak olusturma
kapasitelerinin sinirli olmasidir. Dolayisiyla, her ne kadar s6z konusu aktorler ABD sonrasi
donemde Afganistan’daki gelismelerden zarar gorseler de, aralarindaki ¢ikar uyumsuzlugu,

etkili ve stirdiiriilebilir bir bolgesel is birligi olusumunu zorlastirmaktadir.

Pakistan, Subat 2020’de imzalanan ABD-Taliban anlagsmasinin diizenlenmesinde kritik bir rol
{istlenmistir. Bu baglamda, Islamabad’mn Afganistan i¢i miizakerelerde kolaylastirict bir
pozisyon almasi ve Afgan hiikiimeti ile Taliban arasinda olas1 bir gii¢ paylasimi anlagmasina
aracilik etmesi amacglanmistir. Taliban’in yeniden sahneye ¢ikmasinin hemen ardindan Pakistan
Disisleri Bakan1 ve iilkenin istihbarat teskilati bagkani, Taliban temsilcileri ile goriigmeler
gerceklestirmistir. Ayrica Pakistan, Taliban elgilerinin ve diplomatlarinin Afganistan’daki
biiytikel¢iligi agmasina izin veren ilk hiikiimet olarak, diplomatik mesruiyet saglama konusunda
oncii bir rol lstlenmistir. Bu girisimler, Pakistan’in Afganistan’daki niifuzunu siirdiirme ve
bolgesel gilivenlik  politikalarin1  sekillendirme  ¢abalarinin ~ bir  pargast  olarak

degerlendirilebilir.?’

Onceki Afgan hiikiimetinin ¢okiisiinden bu yana, Pakistan, uluslararasi toplum nezdinde
Kabil’e ekonomik ve kalkinma yardimi saglama girisimlerinde bulunmus ve insani yardimlarin
siyasi gelismelere baglanmamasi gerektigini 6zellikle vurgulamistir. Bu tutum, bir yandan
Islamabad’mn giivenlik algisinda ve stratejik diisiincesinde komsudaki i¢ gelismelere yonelik
belirgin bir kaymay1 yansitmaktadir. Ote yandan, bu yaklasim, iki temel bulguyu da ortaya
koymaktadir. Birincisi, Afganistan’in ekonomik ¢okiisii durumunda yakin komsularin
kirilganligin 6n saflarinda yer alacagi ongoriilmektedir; bu durum, o6zellikle olasi miilteci
krizleri baglaminda Pakistan’daki ¢ok yonlii glivenlik ve sosyal kirilganliklar: arttirmaktadir.
Ikincisi, giivenli ve istikrarli bir Afganistan, Giiney ve Orta Asya arasindaki ekonomik
entegrasyonu destekleyebilir; bolgesel ticaret, ulasim ve biiyiik altyap: projeleri aracilifiyla

Pakistan’1n kirilgan ekonomisine katkida bulunabilir.

Buna karsin, Pakistan, birkag¢ ciddi endiseyi de giindemde tutmaktadir. Taliban’in Durand
Hatti’n1 resmi sinuir olarak tanimasi ve Afgan Talibani ile tarihsel baglar1 bulunan, ¢cogunlugu
Pestun kokenli Tehreek-e-Taliban Pakistan (TTP) grubunun smir bolgelerindeki artan
faaliyetleri, Islamabad’in dogrudan miidahalesiyle ¢dziilemeyen iki baslica zorluk olarak 6ne

¢tkmaktadir. Bu unsurlar, 2023-2025 yillar1 arasinda Kabil ve Islamabad arasinda potansiyel

27 Hamid Dorj (2023), “US foreign policy on Afghanistan and the Issue of the Taliban Regaining Power”, s. 81.
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yeni sinir askeri ¢atigsmalarma zemin hazirlamistir. Taliban, Doha’da militanlarin Afgan
topraklarini kullanarak baska iilkelere saldirmasini engelleyecegine dair s6z vermis olsa da, bu
tiir garantilerin uygulanabilirligi daha ¢ok Batili iilkeler agisindan gegerlilik kazanmakta, bolge

tilkeleri igin sinirh etki gostermektedir.?®
3. Afganistan ile Pakistan Arasindaki Son Catismanin Nedenleri
3.1. Tahrik-i Taliban Pakistan (TTP) Catismasi

Afganistan ile Pakistan arasindaki son ¢atismanin en 6nemli nedeni, Tahrik-i Taliban Pakistan
(TTP) konusundaki anlasmazliktir. Pakistan, Afganistan Islam Emirligi'nin TTP’yi
destekledigini ve militanlara Afganistan topraklarinda siginak sagladigini iddia etmektedir.
Buna karsilik, Afganistan Islam Emirligi, Pakistan’m Afgan topraklarina ve varsayimsal
Durand Hatt1 boyunca saldirilar gergeklestirdigini ileri siirmektedir. Bu durum, sinir boyunca
giivenlik sorunlarinin artmasina ve ISID baglantili unsurlarin barmmasina yol agmaktadir.
Karsilikli suc¢lamalar, ¢atismanin temel nedeninin TTP oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir;
zira Pakistan, Afganistan’a yonelik her askeri miidahalesini TTP iislerini hedef aldig1 iddiasiyla
gerekgelendirmektedir. Pakistan’da 2007 yilinda kurulan Tehreek-i Taliban Pakistan (TTP),
kurulugsunun ardindan 2014 ve 2015 yillarinda yasanan i¢ anlasmazliklar ve orgiitsel sorunlar
nedeniyle ciddi zorluklarla karsilasmigtir. Ancak grup, 2018 yilinda yeniden yapilanma
siirecine girerek faaliyetlerini siirdiirmeye baslamis ve Pakistan’daki askeri mevziler ile

giivenlik giiclerine yonelik saldirilar diizenlemistir.?®

TTP’nin yeniden yogunlasan saldirilarinin ardindan, Pakistan, Afganistan Islam Emirligi’nden
Afganistan i¢inde Pakistan Talibani’na yonelik kapsamli askeri operasyonlar baglatmasini talep
etmistir. Pakistan yonetimi, islam Emirligi'nin bu yénde bir adim atmamas: halinde Pakistan
Ordusu’nun dogrudan Afgan topraklarinda operasyon yiiriitmek zorunda kalacagimi ifade
ederek agik bir giivenlik uyarisinda bulunmustur. Afganistan Islam Emirligi ise tiim bu iddialar:
kesin bir dille reddetmektedir. Islam Emirligi Disisleri Bakan1 Emir Han Muttaki, Pakistan’in
suglamalarini “Islam Emirligi aleyhine yiiriitilen propaganda” oOlarak nitelendirmis ve
Afganistan’da higbir bolge iilkesinin giivenligini tehdit eden orgiitiin barindirilmadigini
belirtmistir. Benzer sekilde, Islam Emirligi Sozciisii Zabihullah Miicahit de Pakistan’m

iddialarin1 geri c¢evirerek su agiklamada bulunmustur: “Pakistan, kendi giivenligini saglamak

28 Mohammad Bagher Makramipour & Shohreh Pirani (2024), “Comparative Study of the Foreign Policy of the
United States of America towards Afghanistan during the Presidency of Donald Trump and Joe Biden”,
Quarterly Journal of International Political Studies, 4(2), ss. 16-17.

2 Mahmut Yasar (2022), “Pakistan Taliban1 ve Pakistan’in Ulusal Giivenligine Etkileri”, ss. 12-15.
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yerine bir kez daha Afganistan’t sucladi. Islam Emirligi, bu tiir eylemleri desteklemedigi gibi
kinamaktadir; ancak Pakistan icindeki saldirilar: énlemek Islam Emirligi nin sorumlulugunda
degildir. Pakistan kendi giivenligini bagimsiz bicimde saglamalidir.” Bu karsilikli agiklamalar,
TTP meselesinin iki iilke arasindaki giivenlik krizinin merkezinde yer aldigimi ve taraflarin
sorumluluk algilarinin tamamen farklilastigini ortaya koymaktadir. Islam Emirligi’nin,
Afganistan topraklarinin higbir yabanci aktore kars1 kullanilmasina izin verilmeyecegine iligkin
tekrar eden aciklamalarina ragmen, Pakistan, bu gilivenceyi yeterli bulmamis ve smir tesi

operasyonlarimni siirdiirmiistiir. >

Nisan 2022’de, Pakistan savas ugaklari, Afganistan’in Host ve Kunar vilayetlerinde hava
saldirilar1 diizenlemistir. Afgan kaynaklara gore bu saldirilarda 47 kisi hayatin1 kaybetmis,
cogunlugu kadin ve ¢ocuklardan olusan 22 kisi yaralanmistir. Pakistan, bu saldirilarin Tehreek-
1 Taliban Pakistan (TTP) yapilanmasina yonelik operasyonlar oldugunu acgiklamistir. Benzer
bicimde, 18 Mart 2024’te Pakistan Hava Kuvvetleri Afganistan’daki Host bolgelerinde
hedeflere operasyon diizenlemis, 10 Ocak 2025°te ise Kunar vilayetinin Raskan ilgesi Pakistan
savas ugaklari tarafindan hedef alinmistir. Pakistan hiikiimeti, tiim bu operasyonlarin TTP’nin
Afganistan igindeki karargahlarina odaklandigini ileri sirmiistiir. Bununla birlikte, gerilim, 9
Ekim 2025’te Pakistan’in Kabil’e yonelik saldiris1 ile daha da tirmanmistir. Afganistan Islam
Emirligi, bu saldirilart devlet egemenliginin ihlali olarak degerlendirerek uluslararast hukukun
mesru miidafaa hiikkiimleri ¢ergevesinde yanit verdigini belirtmistir. Emirlik yetkililerine gore,
Afgan giicleri, Durand Hatt1 boyunca kars1 saldirilar diizenlemistir. S6zcii Zabihullah Miicahit,
bu operasyonlarda 58 Pakistan askerinin dldiiriildiigiinii ve yaklasik 29 askerin yaralandigin

aciklamistir. Bu rakamlar, Pakistan tarafindan ise dogrulanmamusgtir.3!
3.2. Hindistan Faktorii ve Pakistan’in Stratejik Tepkisi

Hindistan’in roliine iliskin tehdit odakli bakis acisi, Islamabad’m giivenlik diisiincesinde
stratejik derinlik doktrinini sekillendirmede belirleyici bir unsur olmanin yani sira, ingilizlerin
Hindistan’dan ¢ekilmesinden bu yana siiregelen tarihsel bir egilimi de yansitmaktadir. Bu
cercevede, yaklasik 2007 yilina kadar Hindistan’in Afganistan’daki hedefleri biiyiik olgiide
Pakistan’a yonelik kaygilar temelinde Ozetlenebilir: Afganistan’da laik ve milliyetci

hikumetleri destekleyerek bolgesel niifuzunu arttirmak; enerji diplomasisi kapsaminda Orta

30 Morteza Sheikh Darreh Ney & Hosein Moein Abadi Bidgoli (2024), “Resurgence of Terrorist Groups in
Pakistan under the Rule of the Islamic Emirate of the Taliban in Afghanistan: A Case Study (TTP)”, ss. 102-104.
31 Seyyed Asghar Keyvan Hosseini & Seyyed Mehdi Mousavi Kia (2025), “Pakistan’s Foreign Policy towards
Afghanistan Based on ‘Strategic Depth’ (1950-2025)”, International Journal of Central Eurasia Studies, 18(2),
S. 22.
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Asya iilkelerine erisim saglamak amaciyla Afganistan’1 bir arag olarak kullanmak; Pakistan’in
Afganistan’daki miidahalelerini smirlamak ve Islamci hiikiimet ile Pakistan’a olan ideolojik
yakinlig1 etkisiz hale getirmek. Bu baglamda, Pakistan agisindan Hindistan’in niifuzunu
sinirlamak, yalmizca dogrudan giivenlik ¢ikarlarim1 korumakla kalmayacak, ayni zamanda
Afganistan’in siddetli rakipler tarafindan diismanca bir sekilde kusatilmasini engelleyerek

bolgesel dengeyi siirdiirmeye hizmet edecektir.®2

Afganistan ile Pakistan arasindaki son gerilimde Hindistan’in bolgesel rolii de dnemli bir etken
olarak ©One c¢ikmaktadir. Pakistan, Afganistan Disisleri Bakani Emir Han Muttaki’nin
Hindistan’a gerceklestirdigi ziyaretten kisa siire sonra Kabil’e saldirida bulunmustur.
Muttaki’nin bu ziyareti, Afganistan Islam Emirligi’nin Yeni Delhi ile uzun yillar sonra
gerceklestirdigi ilk iist diizey resmi temas olmasi bakimindan dikkat ¢ekmistir. Pakistan
acisindan Hindistan’in Afganistan’daki etkisinin artmasi, uzun siiredir izledigi “stratejik
derinlik” politikasinin zayiflamasi1 anlamina gelmektedir. Islamabad, geleneksel olarak
Afganistan’in kendi giivenligi agisindan “arka cephe” niteliginde olmasini hedeflemekte ve
Hindistan’in Afganistan iizerinden Pakistan’a yonelik siyasi, ekonomik veya istihbari niifuz
kazanmasini ulusal gilivenlik tehdidi olarak gormektedir. Bu baglamda, Muttaki’nin Hindistan
ziyareti, Pakistan tarafindan Afganistan’in Hindistan’a yaklasmasi olarak yorumlanmis ve
bolgesel giic dengelerinin degisebilecegi yoniinde kaygi yaratmistir. Bu durum, Pakistan’in
Afganistan’a yonelik baskiyr artirmasinda ve Kabil’e yonelik saldiriyr gerekgelendirmesinde

etkili bir faktor olarak degerlendirilebilir. 33

Afganistan Islam Emirligi heyetinin Hindistan ziyareti, diplomatik agidan son derece dikkat
cekici bir gelisme olarak degerlendirilmistir. Afganistan Disisleri Bakani Emir Han Muttaki ve
beraberindeki heyet, Hindistanh yetkililer tarafindan alisilmisin disinda sicak ve iist diizey bir
protokolle karsilanmistir. Bu durum, Afganistan Islam Emirligi ile Hindistan arasindaki
iliskilerin yeni bir doneme girebilecegine isaret etmektedir. Ziyaretin en 6nemli boyutlarindan
biri, Muttaki’nin Darul Ulum Deoband’1 ziyaret etmesidir. Bu kurum, Afganistan’da hakim
olan Deobandi ¢izgisiyle tarihsel ve ideolojik baglara sahip olmasina ragmen, 1950’lerden bu
yana higbir Afgan list diizey yetkili tarafindan resmi olarak ziyaret edilmemistir. Dolayisiyla,

bu ziyaret hem sembolik, hem de stratejik bir 6neme sahiptir. Dikkat ¢ekici bir diger unsur ise

%2 Hiisamettin inag & Mohammad Monir Amini (2024), “Afganistan ve Pakistan Jeopolitiginin Giiney Asya
Guvenlik Mimarisine Etkileri”, Uluslararasi Sosyal ve Ekonomik Calismalar Dergisi, 5(1), ss. 151-152.

33 Sayed Abdul Qaium Sajjadi & Mohammad Reza Sirat (2025), “The India-Pakistan Conflict: Divergent
Perceptions and Conflicting Interests in Afghanistan”, Political & International Studies of Khatam Al-Nabieen
University, 2(2), ss. 105-107.
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Hindistan’da iktidarda bulunan Bharatiya Janata Partisi-BJP nin milliyet¢i ve cogunlukla Islam
karsit1 sdylemleriyle bilinen bir parti olmasina ragmen, Afganistan Islam Emirligi’nin Disisleri
Bakani’n1 sicak bir sekilde karsilamasidir. Hatta hiikiimet, Muttaki’nin Deoband’1 resmi olarak
ziyaret etmesine izin vermistir. Bu durum, Hindistan’in Afganistan politikasi agisindan

pragmatik ve stratejik hesaplamalarin 6ne ¢iktigmi gostermektedir.®*

Hindistan’in Afganistan ile dogrudan bir sinir1 bulunmamakla birlikte, Yeni Delhi’nin resmi
sOyleminde Gilgit-Baltistan {izerinden Afganistan’la sinir paylasimi iddiasi zaman zaman
vurgulanmaktadir. Hindistan, Gilgit-Baltistan’1 tarihsel olarak kendi egemenlik sahasi olarak
gormekte; bu baglamda bolgeyi stratejik hinterlandinin bir parcasi olarak degerlendirmektedir.
Bu nedenle, Pakistan, hem s6z konusu bdlgenin siyasi statiisiinii korumayi, hem de
Afganistan’da Hindistan etkisini sinirlamayi dig politikasinin 6nemli unsurlarindan biri haline
getirmistir. Emir Han Muttaki’nin Hindistan ziyareti, dzellikle Afganistan Islam Emirligi
diizeyinde ilk resmi temaslardan biri olmasi nedeniyle Pakistan’da ciddi bir rahatsizlik
yaratmigtir. Ziyaret sonrasinda yalmizca endise degil, aynm zamanda Islamabad’da belirgin bir
ofke ve tepki duygusu da ortaya ¢ikmistir. Ziyaretin zamanlamasi ve Hindistan’in heyete

gosterdigi sicak karsilama, Pakistan’in bu tepkisini daha da pekistirmistir.

Her ne kadar Hindistan’1n islam Emirligi ile iliskileri sinirli ve daha ¢ok sembolik nitelikte olsa
da, Yeni Delhi’'nin ABD’nin Afganistan’dan ¢ekilmesinin ardindan bélgedeki niifuzunu
koruma c¢abasi dikkat ¢ekmektedir. Hindistan, 6zellikle Cin ve Pakistan’in Afganistan’daki
etkinligine kars1 dengeleyici bir aktor olarak varligini siirdiirmek istemektedir. Bu stratejik
yaklasim, Hindistan’in Afganistan’a yOnelik temkinli fakat siirekli diplomatik angajmanini
aciklamaktadir. Bu baglamda, Hindistan’in islam Emirligi ile goreceli yakinlagmasi ile
Muttaki’nin Yeni Delhi ziyareti, Pakistan tarafindan Afganistan—Hindistan iliskilerinin
giiclenmesi yoniinde bir isaret olarak yorumlanmistir. Bu durum, Pakistan’in geleneksel
“stratejik derinlik” konsepti agisindan riskli goriilmiis ve Islamabad’in Kabil iizerindeki bask1y1
artirmasina zemin hazirlamistir. Dolayisiyla, Pakistan’in Kabil’e yonelik saldirisini yalnizca
TTP meselesi ile degil, ayn1 zamanda Afganistan’in Hindistan’la yakinlasmasini engelleme

amaciyla yiiriittiigii bir gii¢ gdsterisi olarak degerlendirmek miimkiindiir.3®

3 Muhktar Vefaei (2026), “Esref Gani ve Diger Yetkililer Siirgiinde Ne Yapiyorlar?”, The Persian Independent,
Erigim Tarihi: 10.02.2026, Erisim Adresi: https://www.kisa.link/siCnF.

% Ehsan Jafari Far vd. (2023), “Pakistan-Afganistan iligkilerinin I¢ ve Bolgesel Degiskenler Isiginda
Incelenmesi (2021-2022)”, s. 167.
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3.3. Afganistan-Pakistan Catismasinda ABD Faktorii: Dolayh Baski iddialar

Afganistan ile Pakistan arasindaki son ¢atismanin arka planinda ABD’nin rolii oldugu yoniinde
cesitli bolgesel yorumlar bulunmaktadir. Bazi analizlere gére, ABD’nin son donemde
Afganistan Islam Emirligi’ne yonelik diplomatik baskisini arttirdign ve 6zellikle Bagram Hava
Ussii’niin devri konusunda taleplerde bulundugu iddia edilmektedir. Ancak bu iddialar, ABD
veya Afganistan Islam Emirligi tarafindan resmi diizeyde dogrulanmamistir. Bununla birlikte,
ABD Baskan1 Donald Trump’in “Taliban Bagram’dan vazgeg¢mezse ¢ok kétii seyler olacak”
seklindeki agiklamasinin ¢esitli siyasi ¢evrelerde dile getirilmesi, bu tartismalarin kamuoyunda
daha goriiniir hale gelmesine yol agmistir. Bu agiklamanin baglami ve dogrulugu resmi olarak
teyit edilmemis olsa da, bolgedeki algisal etkisi dikkate degerdir. Ayrica Pakistan Bagbakan1 ve
Genelkurmay Baskani Asim Miinir’in Donald Trump ile yaptig1 goriismeler ve iki taraf
arasindaki yakin temaslar, baz1 cevrelerde ABD’nin Pakistan iizerinden Afganistan Islam
Emirligi iizerinde baski kurmaya calistig1 yoniinde bir alginin olugmasina neden olmustur. Bu
degerlendirmeler, daha cok bolgesel yorumlara, guvenlik analizlerine ve jeopolitik
spekiilasyonlara dayanmaktadir. Dolayisiyla, ABD faktorii, mevcut ¢atigmanin dolayl etki
alanlarindan biri olarak ele alinabilir; ancak bu etkinin niteligi resmi agiklamalara degil,
bolgesel analizlere ve politik soylemlere dayandigi igin temkinli bir bigimde
degerlendirilmelidir. Bununla birlikte, ABD’nin Afganistan’daki gelismeleri Pakistan, Cin ve
Iran baglaminda stratejik bir cergevede takip ettigi ve bolgedeki gii¢ dengeleri agisindan

Afganistan {izerinde dolayl etki yaratmaya ¢alisti1 genel olarak kabul géren bir durumdur.®

Pakistan’in Kabil’i dogrudan hedef alan saldirisi, iki {ilke iliskileri tarihinde ilk kez
gerceklesmis ve bolgesel siyasette yeni bir tirmanma seviyesine isaret etmistir. Bu olagan disi
gelisme, yalnizca Afganistan-Pakistan geriliminin teknik bir boyutu olarak degil, ayn1 zamanda
bolgesel ve kiiresel aktorlerin (6zellikle ABD’nin) dolayli etkisi baglaminda da
degerlendirilmigtir. Baz1 bolgesel analizlere gore, ABD’nin Pakistan Uzerinden Afganistan
Islam Emirligi’ne bask1 kurmaya calistigi yoniinde iddialar giindeme gelmektedir. Bu iddialar,
ozellikle Washington’in Bagram Hava Ussii’niin devri gibi taleplerinin oldugu ve Afganistan
Islam Emirligi’nin bu talepleri kabul etmemesi durumunda Pakistan araciligiyla baskinin
arttirlldig1 seklinde yorumlanmaktadir. Bu cergevede, Pakistan’in Kabil’i dogrudan hedef

almasi, bazi uzmanlar tarafindan ABD’nin “dolayli bir mesaji” olarak degerlendirilmektedir.

3 Aliakbar Dabiri vd. (2017), “Evaluation of Geopolitical Variables’ Impact on the Formation and Activity of
Terrorist Groups (Case Study: Border Areas of Afghanistan and Pakistan)”, Research Political Geography
Quarterly, 2(3), s. 173.
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Bu analizlere gore, ABD’nin amaci, Islam Emirligi’ni su iki konuda ikna etmektir: ilk olarak,
Washington’in taleplerine uyulmamasi halinde Afganistan’in yeniden uluslararast bir
giivensizlik merkezi hiline gelebilecegi. Ikincisi ise, Islam Emirligi’nin bolgesel mesruiyet
kazanabilmek i¢in bazi stratejik tavizler vermek zorunda kalacagi. Bu diisiinceler, resmi
diizeyde dogrulanmis bilgiler olmamakla birlikte, Afganistan’daki gii¢ dengelerini ve Pakistan
ile ABD arasindaki yakin temaslar1 dikkate alan bolgesel yorumlar c¢ercevesinde dile
getirilmektedir. Dolayisiyla, ABD faktorii, mevcut ¢atigmada dolayli, algisal ve stratejik bir

etken olarak degerlendirilebilir; ancak bu tiir degerlendirmeler ihtiyatla ele alinmalidir.%’
Sonug

Bu makale, Pakistan’in kurulusundan bu yana, 0zellikle de 11 Eyliil 2001’den 2025°¢ kadar
Afganistan’a yonelik stratejik derinlik politikasinin evrimini inceleyerek, iilkenin giivenlik
stratejisinin degisen bolgesel ve uluslararasi kosullara nasil uyum sagladigin1 kapsamli bir
sekilde ortaya koymayir amaglamaktadir. Arastirmanin bulgular, “stratejik derinlik”
politikasinin Pakistan’in bati komsusuna yonelik stratejik kiiltiiriiniin bir unsuru olarak
degerlendirilebilmesine ragmen, politikalarin dogasinda, hedeflerinde ve uygulanma
araglarinda zaman igerisinde temel degisiklikler meydana geldigini gostermektedir. Bu politika,
Pakistan’in Hindistan gibi gii¢clii bir diisman ile kendi topraklarinda Pestun niifusunu
destekleyen Afganistan arasinda sikigmis olmasina dayanan kalici jeopolitik kaygilar temelinde
sekillenmis ve yliritilmistiir. Zaman igerisinde, bu yonelim, ideolojik bilesenler ve vekalet
gruplarina dayal glivenlik ¢6ziimlerine yonelme ile zenginlestirilmis; bu yaklasim kisa vadede
bazi basarilar saglasa da, uzun vadede Pakistan’in giivenligi ve istikrar i¢in yikici sonuglar

dogurmustur.

Agustos 2021°de uluslararasi gii¢lerin Afganistan’dan ¢ekilmesi ve Taliban’in yeniden iktidara
gelmesi, Pakistan-Afganistan iligkilerinde stratejik derinlik politikasinin evriminin gercek bir
siavini teskil eden yeni bir donemi baglatmistir. Bazi gozlemciler, bu evrimi Pakistan’in
geleneksel politikasinin devami olarak yorumlasa da, kanitlar, Islamabad’in ge¢mis politikalari
tekrarlamak yerine Kabil ile daha dengeli ve karsilikli fayda saglayan bir iliski kurmaya
odaklandigmmi gostermektedir. Bu yeni yaklasimin en Onemli sonucu, hiikiimetin

Afganistan’daki giivenlik insasinda jeo-ekonomik bilesenlerin roliinii arttirma yoniindeki

37 Amin Kiani Haftlang & Hamed Mohaghignia & Hossein Karimifar & Fereydoun Akbarzadeh (2023), “The
Geopolitical Consequences of America’s Withdrawal from Afghanistan in the Political Space of West Asia”, Ss.
171-172.
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israridir. Stratejik derinlik politikasindaki bu evrimin potansiyel ve somut gostergeleri, cesitli

vaka incelemelerinde gzlemlenebilmektedir.

Islamabad, Hindistan’in Afganistan’da mesru bir paydas olarak varligmni kabul etmektedir ve
Pakistan’in stratejik ¢ikarlarina aykir1 bir davranis sergilemedigi slirece Hindistan’in Bati
iilkelerinin golgesinde hareket etmesine karsi herhangi bir olumsuz tutum gelistirmemektedir.
Bu yaklasim, Pakistan’in Afganistan politikast baglaminda tehdit algisinin daha 6l¢iilii bir
cergeveye tasindigini ve bolgesel aktorlerle iligkilerde risk yonetimine dayali bir stratejik

pragmatizmin benimsendigini gostermektedir.

Islamabad, Afganistan’da ekonomik istikrarin saglanabilmesi i¢in dzellikle bolgesel diizeyde
ulagim altyapisi ve baglantilarinin giliglendirilmesi gerektigine inanmaktadir. Bu yaklagim,
Kabil ekonomisinin ¢okiisiiniin 6nlenmesi ve bolgesel ticaret ile entegrasyonun sirdirilmesi
amaciyla gelistirilmis stratejik bir perspektifi yansitmaktadir. Dolayisiyla, Pakistan, givenlik
odakli politikasin1 yalnizca askeri ve istihbari araglarla sinirlamak yerine, ekonomik ve lojistik

is birligi mekanizmalarini da stratejik hedeflerin bir pargasi olarak degerlendirmektedir.

Bu stratejik gecisin nihai basarisi, Pakistan’da ordu ile sivil siyaset arasindaki mevcut i¢
boliinmelerin etkin bir sekilde giderilmesine ve Afganistan ile baris icinde bir arada yasamaya
yonelik pratik ve tutarli bir bagliligin sergilenmesine baglidir. Bu durum, hem i¢ politika
uyumunun saglanmasinin, hem de bolgesel givenlik ve diplomasi hedeflerinin

gergeklestirilmesinin 6n kosulu olarak goriilmektedir.

Bolgesel ve kiiresel ekonomik gelismeler, 6zellikle Cin’in kiiresel bir ekonomik aktor olarak
yiikselisi ve Kusak ve Yol Girisimi, Pakistan’a bolgesel istikrarin saglanmasini ve i¢ ekonomik
kalkinmay1 destekleyecek yeni firsatlar sunmustur. Bu baglamda, Pakistan’in Cin ile
gelistirdigi kapsamli stratejik ortaklik, yalmizca gerekli finansal kaynaklarin temin edilmesini
saglamakla kalmayip, ayn1 zamanda ekonomik is birligi ve bolgesel istikrara dayali olarak
Afganistan ile etkilesim kurabilecegi yeni bir cergeve de olusturmaktadir. Bu yaklasim,
Pakistan’in ekonomik ve giivenlik stratejilerini entegre etme yoniindeki cabalarini
giiclendirmekte ve Afganistan politikasinda jeo-ekonomik boyutun artan 6nemini

gostermektedir.

Son olarak, uluslararas1 baskilar ve bdlgedeki ¢ok sayida aktor, Pakistan’in stratejik derinlik
politikasinin evriminde belirleyici bir rol oynamistir. Afganistan denklemine yeni bolgesel ve
bolge otesi aktorlerin dahil olmasi, glic dengesini Pakistan agisindan degistirerek iilkenin

Afganistan’daki gelismeler lizerinde artik miinhasir kontrol sahibi olamayacagini gostermistir.
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Hindistan’n Afganistan’daki aktif varligi, Iran’in etkisinin genislemesi ve Orta Asya
iilkelerinin Afganistan ilizerinden kiiresel pazarlara erisim cabalari, Pakistan’in tek tarafli
politikalarmi sinirlayan rekabet¢i bir ortam yaratmistir. Bu durum, Pakistan’in Afganistan’a
yonelik stratejik yaklasiminda kokli bir doniisiimii temsil etmektedir. Bu degisimin
stirdiiriilebilirligi, pragmatik ve esnek politikalarin siirdiiriilmesine, Pakistan’in karar alma
mekanizmasindaki yapisal celigkilerin giderilmesine ve yeni Afganistan politikasinda ulusal
mutabakatin tesis edilmesine baglidir. Pakistan’in deneyimi, bolgedeki diger iilkeler icin
stratejik politikalar1 degisen ¢evresel kosullara uyarlamanin gerekliligi ve yikici rekabet yerine

bolgesel istikrara 6ncelik vermenin 6nemi konusunda 6nemli dersler sunmaktadir.
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