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EGEMEN ESITLiGIN SONU VE KIRILGAN DEVLET UZERINE BiR INCELEME
Serdal ILBAS!

Oz: Devletlerin egemenligi son yillarda gittikge asmmaktadir. Uluslararas1 hukukun ve
uluslararasi kurumlarm 6nemini kaybetmesi, vekil kuvvetlerin egemen devletler tarafindan
kullanilmas1 ve devletlerin baska devletlerin egemenlik haklarini asarak gii¢ kullanmasi buna
zemin hazirlamistir. Bu ¢alismada, bazi devletlerin kirilgan olmasi dolayisiyla egemenligini
kullanmada sorun yasadigi ortaya koyulmaktadir. Tarihsel arastirma yontemine dayanan bu
calismada, birincil ve ikincil kaynaklardan yararlanilmistir. Buna gore, yapilan ¢alismada,
devletlerin kirilganliginin artmas1 durumunda egemenligini kullanmada zorlandiklar1 ve buna
bagl olarak baska devletler icin de tehdit olusturabilecek bir ortam olustugu bulgularina
ulasgilmistir. Bu bulgular ¢ercevesinde, devletin kirilganliginin, hem kendi varligi, hem de

baska devletler i¢in bir giivenlik sorunu olusturdugu sonucuna ulasilmistir.
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AN EXAMINATION OF THE END OF SOVEREIGN EQUALITY AND THE
FRAGILE STATE

Abstract: The sovereignty of states has been eroding in recent years. The decline in the
importance of international law and international institutions, the use of proxy forces by
sovereign states, and the use of force by states exceeding the sovereign rights of other states
have all contributed to this. This study demonstrates that some states experience difficulties in
exercising their sovereignty due to their fragility. Based on historical research method, this
study utilizes primary and secondary sources. Accordingly, the study concludes that increased
state fragility makes it difficult for states to exercise their sovereignty, creating an
environment that can pose a threat to other states. Based on these findings, it is concluded that

state fragility constitutes a security problem both for the state itself and for other states.
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Giris

Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Bati ve Dogu bloklar1 arasindaki giivenlik eksenli Soguk
Savas donemi sonra ermistir. Bat1 Bloku’nun bu miicadeleden galip ¢ikmasi, diinyada liberal
siyasi ve iktisadi anlayisin yayginlagmasmi saglamistir. Bununla beraber, blok guvenlik
anlayiginin ortadan kalkmasi, yeni giivenlik sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
yeni durum; bolgesel catigmalar, terdrizm, insan haklari ihlalleri, uyusturucu ve insan
kagak¢iligi ve miilteci sorunlar1 gibi uluslararasi giivenligi etkileyen bir¢ok problemi
beraberinde getirmistir. Ornegin, sadece bdlgesel ¢atismalar cercevesinden bakildig1 zaman,
Soguk Savas donemi boyunca BM Barig misyonlar1 14 iken, giiniimiizde bu say1 71°e
¢ikmustir.?2 2025 BM Miilteci Ajans1 verilerine gore, siddet, zuliim, insan haklar1 ihlalleri,
catigma ve kamu diizeninin bozulmasi sonucunda zorla yerlerinden edilen insan sayist 117,3

milyona ulasmustir.®

Bu ¢aligma, devlet egemenliginin zayiflamasi ve kirilgan hale gelmesiyle kamu hizmetlerinin
aksamasma, yoksullugun artmasma ve zayif kurumlarin olugmasina yol agtigini ortaya
koymaktadir. Devletin otoritesini icra etmede zorlanmasiyla, terOr oOrgiitleri, uyusturucu
kartelleri ve insan kagak¢iligi gibi sug Orgiitlerine kars:t devletler ve halklar savunmasiz
kalmaktadir. Bu durum, kanunsuz bir ortamin olusmasina ve vatandaslarin go¢ ederek miilteci

durumuna diismelerini saglamaktadir.

Bu ¢alisma, kirilgan devletlerin ne oldugu ve ne tiir giivenlik sorunlarina sebep oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu baglamda, kirilgan devletlerde devletin egemenliginin zayifladigi
gbdzlemlenmis ve bunun sonucu olarak i¢ giivenliginin saglanamamasinin baska gii¢ler icin
alan olusturdugu tespit edilmistir. Ayrica, devletlerin kirilganligi ve buna bagli olarak
egemenligini kullanmada zayif kalmasinin dis miidahalelere de ortam hazirladigi ve

kirilganlik ile catigma arasinda dogrudan bir iligski oldugu sonucuna ulagilmastir.
1. Devlet Egemenliginin Zayiflamasi

Unlii Alman diisiiniir Jirgen Habermas, devleti, “insanoglunun icat ettigi en ilging ara¢”

olarak tanimlar.® Spinoza ise, devleti, halkin giiciine dayanan dogal haktan baska bir sey

2 United Nations Peacekeeping, “Past Peace Operations”, Erisim Tarihi: 21.06.2022, Erisim Adresi:
https://peacekeeping.un.org/en/past-peacekeeping-operations; Serdal Ilbas (2022), “Orta Dogu Giivenliginde
Ozel Askeri Sirketlerin Onemi”, iginde (editorler: Hasret Comak vd.) Orta Dogu Jeopolitigi, Ankara: Nobel
Akademik Yaymneilik, s. 343.

3 UNHCR, “UNHCR, the UN Refugee Agency”, Erisim Tarihi: 15.04.2026, Erisim Adresi:
https://www.unhcr.org/.

4 Jirgen Habermas (2018), Kiiresellesme ve Milli Devletlerin Gelecegi, Cev. Medeni Beyaztas, Istanbul: Yarin
Yaymlari, s. 7.

118



Serdal ILBAS UPA Strategic Affairs 7(3)

olmadigni iddia etmistir.®> Bu iki tanim ele almacak olursa, “devlet arac ise neyin araci?” ya
da “devlet nasil olur da bireylerin sahip oldugu dogal hakka sahip olabilir?” sorular1 zorunlu
olarak ortaya ¢ikar. Rousseau, dogal hak kavramini “Toplumsal Sézlesme” ¢aligmasiyla devlet

icin mesru bir hak olarak savunmustur.

Rousseau’ya gore, devlet, bireylerin bir araya gelerek, bir toplumsal sdzlesme ile bir butiini
olusturan egemenliktir.® Bu yoniiyle, Rousseau, devleti bireylerin biitiinligiine dayandirdig
icin dogal hakka sahip oldugunu teorik olarak ortaya koymustur. Peki, devlet aygitina neden
ihtiya¢ duyulmustur ve Habermas devleti neden bir arag¢ olarak gdrmiistiir?.. Burada iki farkl
goriis ortaya ¢ikar ve gilinlimiizde de bu iki goriis arasinda bir tartigsma devam etmektedir. Bu
goriislerden ilki Thomas Hobbes tarafindan 6ne siiriilmiistiir. Hobbes’a gore, devletin temel
amaci bireylerin givenligini saglamaktir. Buna gore, Hobbes, devleti bireylerin giivenligini
saglayan bir “arag¢” olarak gormiistiir.” Ikinci goriis ise, Jonh Locke tarafindan 6ne siiriilen ve
temelde Hobbes’un devleti bir ara¢ olarak goren anlayisini desteklerken, devletin amacimni
bireyler arasinda zaten var olan is birliginin devamlihigini saglamak oldugunu savunan liberal
yaklasimdir.® O halde, devlet, ister bireylerin giivenligi, isterse de bireylerin is birligi i¢in
olsun, ona mesruiyet veren halkin iradesinin bir biitiinii olarak tanimlanabilir. Bu tanim,
aslinda devleti olusturan ana unsurlardan sadece insan faktoriinii merkeze aldigi i¢in yeterli
degildir.

Uluslararasi hukuka gore bir devleti olusturan {i¢ ana unsur vardir. Bunlar; a-) bir tlkenin yani
kara pargasmimn, b-) bu kara pargasmnin {izerinde bir insan toplulugunun ve c-) bu insan
toplugunun tabi oldugu egemen bir otoritenin var olmasidir.® Devleti olusturan bu ii¢ unsur
aslinda modern devletten ¢ok 6ncesine dayanmaktadir. Ornegin, M.O 340-293 yillar1 arasinda
Hindistan’da hiikiim siiren Maurya Imparatorlugu’nda énemli bir devlet adam olan Kautilya,
“halki olmayan bir Ulke ve ilkesi olmayan bir krallik olamaz”*° diyerek modern anlamda
devleti olusturan ti¢ unsura ¢ok énceden dikkat cekmekteydi. Buna gore, devleti olusturan {i¢
ana unsur olan insan, otorite ve toprak parcasi devlet aygitmin var olusumunu saglayan asgari
sartlardir. Bunlarin disinda, kendi i¢inde devletin vatandaslarma sagladigi hizmet, kamu

dizeni ve dis tehditlere karsi vatandaslarini koruyabilmesi ve esit vatandashk vb. alt

5 Benedictus Spinoza (2018), Politik Inceleme, Cev. Murat Ersen, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, s. 49.

6 Jean-Jacques Rousseau (2016), Toplum Sézlesmesi, Cev. Ismail Yerguz, Istanbul: Say Yayincilik, s. 70.
" Thomas Hobbes (2018), Leviathan, 17. basim, istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, s. 133.

8 John Locke (2019), Yénetim Uzerine Ikinci Inceleme, 5. bastm, Ankara: Serbest Kitaplar, s. 13.

® Hiiseyin Pazarci (2012), Uluslararas: Hukuk, Ankara: Turhan Kitapevi, ss. 140-143.

10 Kautilya (2018), Arthasastra, Gev. Utku Umut Bulsun, istanbul: Kirmizi Kedi Yaymevi, s. 112.
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basliklardan olusan bir¢ok unsur vardir. Bu alt basliklarin yerine getirilmesi i¢in gerekli olan

ana unsur ise devlet otoritesinin tesis edilmesi ve egemen olmasidir.

Modern anlamda bir devletin varliginm en énemli unsuru “egemen” olmasidir.!* Egemenlik,
devletin yurt i¢ginde ve yurt disinda baska otoriteye bagli olmadan hareket edebilme ilkesini
esas almaktadir.'? Bu ilke, 1648 yilinda feodal sistemin terk edilerek Vestfalya Sistemi olarak
bilinen ve temelde her devletin sorumluluk alanlarina saygi duyulmas: anlayisina
dayanmaktadir.'® Egemenlik alanlarma saygi duyulmasi, dogal olarak devletlerin giiclerine
bakilmaksizin her devletin birbirine denk oldugu anlayisin yiiceltilmesini saglamistir. Bu
anlayis, modern devletlerin temel dayanagi olmustur.!* Ayrica, modern devletin bir diger
onemli dayanagi da “glc¢ kullanma tekeli”’dir. Yani fiziksel kuvvet kullanma hakkinin sadece
devlete ait oldugunun ve devlet disinda gii¢ kullanmanm yasadis1 olarak kabul edilmesidir.™

Bu ilke, 20. yiizyilin modern devletini olusturan (Max) Weberci anlayisin da temelidir.

Gug kullanma, egemenligin bir sonucu olsa da, her devletin ayn1 oranda gii¢ kullanma
kapasitesine sahip olmasit miimkiin degildir. Yani teorik olarak egemenligin yurt i¢inde ve
yurt disinda uygulamasinda her devlet ayn1 6l¢iide egemen olsa da, bunu uygulamada tam bir
egemenlik s6z konusu degildir. Ciinkii baz1 devletler, sahip olduklar1 genis kaynaklar ve
yuksek kapasite nedeniyle egemenligini kullanma noktasinda avantajli olurken, bazi devletler
de var olan ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlari nedeniyle egemenligin kullaniminda smirli
kalabilirler. Bu tlr devletler icin 6zellikle 11 Eyliil’den sonra “kirilgan devlet” (fragile state)

kavrami kullanilmaya baglanmuistir.
2. Kirilgan Devlet Sorunu

Modern devletlerin vatandaslarina siyasi, ekonomik ve hukuki faydalar saglamakta basarisiz
olmasi, onlarin i¢ siyasi sorunlara striklenmesine neden olmaktadir. Bu durum ise, devlet
otoritesinin zayiflamasina, vatandaslarinin zihninde devletin varligmin sorgulanmasma ve

devletlerin giderek giivenirliligini kaybederek gayrimesru bir hale gelmesine neden

11 Serdal lbas (2026), “Niikleer silah ve devletlerin egemenligi”, Independent Tiirkge, 15.04.2026, Erilim Tarihi:
01.05.2026, Erisim Adresi: https://www.indyturk.com/node/775702/t%C3%BCrki%CC%87yeden-
sesler/n%C3%BCkleer-silah-ve-devletlerin-egemenli%C4%9Fi.

12 paul R. Viotti & Mark V. Kauppi (2014), Uluslararas: Iliskiler ve Dinya Siyaseti, Cev. Ayse Ozbay Erozan,
Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, s. 6.

13 Joseph S. Nye & David A. Welch (2018), Kiiresel Catismay: ve Isbirligini Anlamak, 5. bastm, Cev. Renan
Akman, Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, s. 114.

4 Henry Kissinger (2018), Diplomasi, Gev. Ibrahim H. Kurt, Istanbul: Tiirkiye is Bnkas1 Yaynlari, s. 13.

15 patricia Owens (2010), “’Public' and 'Private' Force”, iginde (editorler: Alejandro Colas & Bryan Mabee),
Mercenaries, Pirates, Bandits and Empires Private Violence in Historical Context, Columbia University Press,
ss. 15-32.
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olmaktadir.'® Bu tiir devletlerin var olan sorunlari, bir siire sonra baska devletleri de olumsuz
sekilde etkilemektedir. Nitekim 11 Eyliil saldiris1 (9/11), bu tir devletlerin (Afganistan) sahip

oldugu sorunlarm kiiresel sorunlara doniisebildigini agik¢a ortaya koymustur.

11 Eylul saldirisiyla birlikte sayilar1 30 ila 50 arasinda degisen bu tarz devletler, uluslararasi
siyaset gindeminin merkezine yerlesmistir. Bunlar, cogunlukla heterojen, i¢ ¢atigmalarla
bogusan, zayif kurumlara ve yonetisime sahip, vatandaslarina temel hizmetleri saglamakta
zorlanan “gligsiz” devletlerdir. Kanunlar1 uygulamakta ve giivenligi saglamakta acizlik
gosteren bu devletlere “kirilgan devlet” (fragile state) denilmektedir.’” Bunun daha ileri
asamasinda devletlerin tamamen ¢6kmesi durumunda ise, “basarisiz devlet” (failed state)

olgusu ortaya ¢ikmaktadir.

Fakat bu bilgilerden yola c¢ikarak, kirillgan devletler ile diger devletler arasinda kesin
cizgilerin oldugu sonucuna da varilmamalidir. Clnki aslinda her devlet, belli yonleriyle
kirilgan nitelik gosterebilmektedir. Gelismis veya demokratik olmasi, devletlerin bazi
konulardaki kirilganligmin oniinde engel degildir. Ancak surasi bir gergektir ki, demokratik
ve gelismis devletlerde kirilganligi olusturan etmenler, zayif ve anti-demokratik olan
devletlere gore cok daha azdir. Yani kirilgan devlet kavramimin devletler arasindaki bir
derecelendirme oldugu anlagilmalidir. Asagida yer alan Sekil 1’de bu derecelendirme ile ilgili

gosterilen semada bu daha iy1 anlasilacaktir.

Sekil 1. Kirilgan Devletler Semas1®

Basarisiz Devletler

\

Cokmius Devletler

elismekte Olan Devlietler

Zawyif Devletler

Kirilgan Devlietler

Demokratik Devletler

16 Robert I. Rotberg (2004), “The Failure and Collapse of Nation-States: Breakdown, Prevention, and Repair”,
icinde (editor: Robert I. Rotberg) When States Fail: Causes and Consequences, Princeton University Press, s. 1.
17 Marie von Engelhardt (2017), International Development Organizations and Fragile States, Springer Berlin
Heidelberg, s. 17.

18 David Carment & Yiagadeesen Samy, "The Future of War: Understanding Fragile States and What to Do
about Them", i¢inde (editérler: Ingo Trauschweizer & Steven M. Miner) Failed States and

Fragile Societies: A New World Disorder?, Ohio University Press, s. 4.
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Semada gosterildigi gibi, demokratik, gelismekte olan ve zayif devletler gibi bir
kategorizasyon yapilmaktadir. Bu kategorizasyona gore, hem demokratik, hem de gelismekte
olan devletler igerisinde zayif devletler bulunmaktadir. Diger tarafta bu ii¢ kategorinin
hepsinde kirillgan devletler yer almaktadir. Demokratik ve gelismekte olan devletlerde
kirilganlik daha azken, zayif devletlerin hepsi kirilgan devletlerin oldugu kategoriye dahildir.
Ayrica kirillgan devletler de kendi aralarinda bir derecelendirmeye tabi tutulmaktadir. Bu
derecelendirmeye gore, kirilgan devletler bazen basarisiz devletlere ve bazen de basarisiz

devletlerden ¢okmiis devletlere doniismektedir.

Kirilgan devletlerin basarisiz devletlere doniismesine 1990’11 yillarin basinda ulusal devletin
varliginin tamamen sona erdigi Somali &rnegini verebiliriz.!® Cokmiis devletlere ise,
Sovyetler Birligi (SSCB) ve Yugoslavya devletleri 6rnek olarak verilebilir.?® Kirilganligin
artmasi, devleti basarisiz devlete ve hatta sorunlara ¢6ziim bulunmazsa ¢okmiis devlete

doniistiirebilir.
3. Kinlganhgin Nedenleri

Kirilgan Devlet Endeksi, bir devletin kirilganligini temel olarak 4 kategoride ve buna bagh

olarak 12 alt baslik baz alarak hesaplamaktadir.
3.1. Baghhk Gostergeleri

Bu kategori, devletteki guvenlik durumuna, elit gruplarma ve bu gruplar arasi sorunlarin
derinligine odaklanmaktadir. Bu kategori; Giivenlik aygitlari, Elit gruplar ve Gruplar arasi

ayrisma gibi 3 alt bashiktan olusmaktadir. Bunlar;

Giivenlik Aygitlart (C1), devlete yonelik olan tehditleri ele almaktadir. Bunlar; terdrizm,
ayaklanmalar, darbeler, isyanci hareketler, saldirilar, bombalamalar ve catisma kaynakli
Oliimleri merkeze almaktadir. Ayrica vatandaslarin devlete duydugu giiven, organize sug
orgutleri ve milis kuvvetler ile parali askerlerin yaygmlasmasi ve iktidar karsiti silahli

miicadele gibi konular da dikkate alinmaktadir.?

Elit Gruplar (C2), devlet kurumlarinin etnik, ik, klan, smif veya dini olarak pargalanmasini

dikkate alir. Bunun yaninda, siyasi grup temsilcileri arasindaki gerilim ve tikanikligi da

19 Charles T. Call (2008), “The Fallacy of the ‘Failed State’”, Third World Quarterly, 29(8), s. 1492.

20 Gerald B. Helman & Steven R. Ratner (1992), “Saving Failed States”, Foreign Policy, 89, ss. 5-6.

2L Fragile States Index, “C1: Security Apparatus | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erigim
Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/c1/.
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inceler. Ek olarak, siyasi elitlerin yabanci diismanligi, milliyetcilik, irredentizm ve etnik

temizlik gibi asir1 durumlar1 da hesaba katar.?

Gruplararast Ayrisma (C3), bir toplumda farkli gruplar arasindaki siyasi veya sosyal
boliinmelere ve ayriliklara odaklanmaktadir. Bu baglamda, toplumsal gruplarin hizmetlere ve

kaynaklara erisimi ile siyasi siirece katilimlari incelenir.?3
3.2. Ekonomik Gdstergeler

Ekonomik Gerileme ve Yoksulluk (E1), bu kategoride bir iilkede kisi bagina diisen gayrisafi
milli hasila, enflasyon, issizlik, verimlilik, yoksulluk ve borg gibi ekonomiyle ilgili fakttrlere
bakilir. Ayrica ticaret gelirleri ve yabanci yatirimlardaki ani disiisler, emtia fiyatlar1 ve

devaliiasyon da hesaba katilir.?

Esitsiz Ekonomik Kalkinma (E2), bu kategoride ekonominin gercek performansi yerine,
ekonomi i¢indeki esitsizlige odaklanilir. Bu yaklasim; kent-kirsal alan farkliliklarini, etnik
veya dini gruplar ayrismasini ve egitim ve ekonomik durumla ilgili yapisal esitsizlikleri
dikkate alir.?®

Beyin Goc¢u (E3), bu gostergede ekonomik bozulma, zuliim ve baski nedeniyle iilkelerinden

kagan vasifl is giiciiniin kaybi ile bunun ekonomi tizerindeki etkisine odaklanilmaktadir.?®
3.3. Siyasi Gostergeler

Devlet Mesruiyeti (P1), bu gostergede vatandasin devletin kurumlarma ve siireglerine olan
giveni incelenir. Hiikiimetin seffafligi, temsil edilebilirligi ve vatandaslariyla olan iliskisi
arastirtlir. Vatandas ve devlet arasindaki giiven durumunun olmamasi, Kitlesel kamu
gosterileri, surekli sivil itaatsizlik eylemleri ve silahli miicadele gibi sonug¢lara neden olan

olumsuz durumlar da incelenir.?’

22 Fragile States Index, “C2: Factionalized Elites | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erisim
Adresi: https:/fragilestatesindex.org/indicators/c2/.

23 Fragile States Index, “C3: Group Grievance | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erisim Adresi:
https://fragilestatesindex.org/indicators/c3/.

24 Fragile States Index, “E1: Economic Decline and Poverty | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026,
Erisim Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/el/.

%5 Fragile States Index, “E2: Uneven Economic Development | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026,
Erisim Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/e2/.

26 Fragile States Index, “E3: Human Flight and Brain Drain | Fragile States Index”, Erigim Tarihi: 20.06.2026,
Erisim Adresi: https:/fragilestatesindex.org/indicators/e3/.

27 Fragile States Index, “P1: State Legitimacy | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erisim Adresi:
https://fragilestatesindex.org/indicators/p1/.
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Kamu Hizmeti (P2), bu gostergede temel kamu hizmetlerinin saglanmasina
odaklanilmaktadir. Bunlar; egitim, saglik, su, elektrik, ulagim altyapisi, internet ve devletin

vatandaslarinim giivenligini saglayan énlemlerin alinmasini igerir.?

Insan Haklarnt ve Hukukun Ustiinliigii (P3), bu gostergede temel insan haklarinmn
korunmasi, 6zgiirliiklerin 6niindeki engellerin kaldirilmas: ve devlet ile vatandaglar arasinda
gliven tesis edilmesi incelenir. Bu kategoride, bireylerin, gruplarin ve kurumlarin yasal, siyasi

ve sosyal haklarmin kétiiye kullanilip kullanilmadig1 incelenmektedir.?®
3.4. Sosyal Gostergeler

Demokrafik Baskilar (S1), bu gostergede, devletin gida tedariki, temiz suya erisim ve insan
yagamini siirdiiren temel ihtiyaclarla ilgili veya hastalik ve salgmlarla ilgili ntfus durumu
incelenir. Ayrica niifus artis oranlari, geng veya yash niifus yogunlugu gibi niifus
dagilimindaki dengesizlikler de arastirilir. Ek olarak, rekabet eden gruplar arasindaki gozle

goriiliir bir sekilde farklilasan niifus artis oranlarma odaklanilir.%

Multeciler ve Yerinden Edilenler (S2), bu kategoride siyasi, sosyal, ¢evresel veya baska
nedenlerle biiyiik topluluklarin zorunlu olarak yer degistirmesinin devletler tizerindeki etkileri

arastirilir.3

Dis Miidahale (X1), bu gostergede bir devletin isleyisine dis aktorlerin 6zellikle giivenlik ve
ekonomi alanlarina olan etkileri ve bunun sonuglar1 incelenir.3 Tiim gostergeler Sekil 2°de

gosterilmistir.

28 Fragile States Index, “P2: Public Services | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erisim Adresi:
https://fragilestatesindex.org/indicators/p2/.

29 Fragile States Index, “P3: Human Rights and Rule of Law | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026,
Erisim Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/p3/.

%0 Fragile States Index, “S1: Demographic Pressures | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 20.06.2026, Erisim
Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/s1/.

31 Fragile States Index, “S2: Refugees and IDPs | Fragile States Index”, Erigim Tarihi: 20.06.2026, Erisim
Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/s2/.

32 Fragile States Index, “X1: External Intervention | Fragile States Index”, Erigim Tarihi: 20.06.2026, Erisim
Adresi: https://fragilestatesindex.org/indicators/x1/.
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Baghhk Gostergeleri C1: Guvenlik C2: Elit Gruplar C3: Gruplararasi
Aygitlart Ayrisma
Ekonomik E1: Ekonomik E2: Esitsiz Ekonomik E3: Beyin Gogu
Gostergeler Gerileme ve Kalkinma
Yoksulluk

Siyasi Gostergeler | P1: Devlet Mesruiyeti

P2: Kamu Hizmeti

P3: insan Haklar1 ve
Hukukun Ustiinliigii

S1: Demokrafik
Baskilar

Sosyal Gostergeler

S2: Mlteciler ve
Yerinden Edilenler

X1: Dig Miidahale

4. Kinlganhk ve Catisma

Kirilgan devletler iizerine yapilan arastwrmalarda, farkli devletler hakkinda, Baglilik,

Ekonomik, Siyasi, ve Sosyal gostergelere gore 6lgiim yapilmistir. Yukaridaki bu etmenler g6z

oniinde bulundurularak 2024°te yapilan arastirmada, Somali en kirilgan devlet olmustur.®®

Sekil 3. 2024 Diinya Kirilgan Devletler Endeksi®*

NO ULKE BAGLILIK | EKONOMIK SIYASI SOSYAL TOPLAM
Ci|c2 |c3|E1|E2|E3|P1|P2|P38 | S1 |[S2|X1
1 SOMALI 97] 10 [90|92|90([85][97[95[87 | 10 [9.0[9.0| 1113
2 SUDAN 93] 96 [96[94(88[80[95[90[93|89 [97[82] 1093
3 G.SUDAN [ 10| 92 |87 |86|86|6.4]99[98][88| 97 |10 (93] 109.0
4 SURIYE 97] 99 [88|99|66[77] 10 [91]88 | 84 [92]10 108.1
5 KongoD.C |83 99 [94[82[85[63[94[92|90] 98 [99(88]| 1067
6 YEMEN 81] 99 (88|96|76[62]98[97[93|93[93[90]| 1066
7 | AFGANISTAN [ 92| 87 (80|96 (83|70| 96| 97|88 |89 [81[80]| 1039
8 0.AC 75[ 99 [78|77]93[60[94 ] 10 (87|89 [96]91] 1039
9 HAITI 70[ 97 |58|86[89[80] 10 [99]92 |89 [78[97| 1035

3 Fragile States Index, “Global Data | Fragile States Index”, Erisim Tarihi: 16.04.2026, Erisim Adresi:

https://fragilestatesindex.org/global-data/.
% Age.
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10 CAD 84| 95 (84|81(84|74|87|96|81|90|95|76 102.7

Kirilganlik, devletlerin sahip oldugu sorunlara ve o sorunlar1 ¢dzebildigi oranda bir
derecelendirilmeye tabi tutulmaktadirlar. Ornegin, Pakistan, Yemen ve Haiti gibi devletler
icin her yoniiyle kirtlgan olduklarini sdyleyemeyiz. Fakat bu devletlerin kendine 6zgii bazi
ciddi sorunlara sahip olmalari, onlar1 kirilgan hale getirir. Ornegin, Yemen’in, cinsiyet
esitsizligi, insan haklari, hukukun istiinliigii ve temsil hakkimin kullaniminda zay1f olmasi onu
kirllgan hale getirir. Pakistan’da ise, siyasi istikrarsizlik, sosyal gelisimin zayif olmasi ve
otoriteye yonelik siddet olaylar1 nedeniyle bu devlet kirilgan hale gelmektedir. Haiti, bir¢ok
siyasi ve sosyal sorunlarmin yaninda, lkenin ekonomik kapasitesinin zayif olmasi onu
kirilgan bir iilke haline getirmektedir.>® Genel olarak bir devletin kirilganlik orani artik¢a, bu
devlette giivenlik sorunlarmin da arttigi gozlemlenmektedir. Diinya Bankasi verileri de

devletlerin kirilganligi ile siddet arasinda dogrudan bir baglant1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Diinya Bankasi (World Bank), kirilganligin ¢atismayr dogurdugunu ve buna bagl olarak
kirilganlik oraninin yiiksek oldugu devletlerde siddet olaylarinin daha yiiksek oldugunu tespit
etmistir. Buna gore, Diinya Bankasi, kirilganligin olusturdugu g¢atisma durumunu en yuksek
catisma durumundan daha az ¢atisma yasanan duruma dogru kategorilestirmektedir.*® Sekil

4’te, Afganistan’in en yogun c¢atisma yasayan devlet oldugu gosterilmektedir.

Sekil 4. Kirilganlik ve Catisma Durumu®’

1. Afganistan 12. Myanmar
2. Burkina Faso 13. Nijer
3. Kamerun 14. Nijerya
4. Orta Afrika Cumhuriyeti 15. Somali
5. Demokratik Kongo Cumhuriyeti, 16. Gliney Sudan
6. Etiyopya, 17. Sudan

% David Carment & Yiagadeesen Samy, "The Future of War: Understanding Fragile States and What to Do
about Them", ss. 2-3.

36 World Bank, “Classification of Fragile and Conflict-Affected Situations”, Erisim Tarihi: 19.03.2023, Erisim
Adresi: https://www.worldbank.org/en/topic/fragilityconflictviolence/brief/lharmonized-list-of-fragile-situations.
ST Age.
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7. Haiti 18. Suriye
8. Irak 19. Ukrayna
9. Libnan 20. Bat1 Seria ve Gazze
10. Mali 21. Yemen
11. Mozambik

Yukaridaki Sekil 4°te, Diinya Bankasi, kirilgan devletleri kategorilestirirken c¢atisma
durumunu merkeze almistir. Buna ragmen, normal kirillgan endekslere gore yapilan
kategorilerde en ist swrada bulunanlar da asagi yukari benzer iilkelerdir. Yani Diinya
Bankasi’nin Sekil 3’te kategorilestirdigi durumla Sekil 4’te Kirilgan Devlet Endeksi tarafinda
yapilan siralamada c¢ok biiylik bir fark olmamaktadir. Buna gore, devletin kirillganliginin

yiiksek olmasi ¢atisma durumunun da yliksek olacagini gostermektedir.

Kirilgan devletler, hem kendileri ve komsulari, hem de uluslararas: giivenlik i¢in bir tehdit
unsuru olarak kabul edilmektedirler. Clnki bu tarz devletlerin kanunsuz ve istikrarsiz
olmalar1, uyusturucu ticareti, terorist faaliyetler ve silah kagak¢ilig1 igin uygun bir ortam
olusturmaktadir. 2002 ABD Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi’nde Afganistan’m hem kendi
halkina zulmettigi, hem komsular1 i¢in bir tehdit olusturdugu, hem de teréristlere siginak
sagladigma dikkat cekilmistir.®® Zira kirilgan devletler, yoksulluk, zayif kurumlar ve
yolsuzluga neden olur. Bunun dogal sonucu olarak da terdrist gruplar ve uyusturucu kartelleri
gibi suc oOrgiitlerine kars: devlet ve halk savunmasiz hale gelebilir.3® Bu durum, ABD’nin
Afganistan’1 isgal etme gerekcesini dayandirdigi mesru bir neden de icermektedir. Baska bir
ifadeyle, devletlerin kirilganligi, biiyiik giigler i¢in isgal edilme tehlikesini de beraberinde

getirmektedir.
Sonug

Bu caligmada kirilgan devletlerin egemenliklerini kullanmada zorlandiklar: tespit edilmistir.
Bu durum kirilgan devletlerin egemenliklerinin ihlal edilmesine ortam hazirlamistir. Ayrica

devletlerin kirilganlig1 hem kendi vatandaslar1 hem de komsu devletler i¢in bir tehdit unsuru

3 The White House, “The National Security Strategy 2002”, Eyltil 2002, Erisim Tarihi: 23.04.2026, Erisim
Adresi: https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/nsc/nss/2002/.

39 Seth D. Kaplan (2008), Fixing fragile states: A new paradigm for development, Praeger Security International,
S. 2.
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haline geldigi sonuclarina ulasilmistir. Ciinkii kirilgan devletin olusturdugu giivenlik sorunu
bir tehdit unsuru haline gelecek ve bu tehdidi algilayan devletler tarafindan dis miidahaleye
acik bir hale gelecektir. Sonug olarak kirilgan devletin olusturdugu giivenlik sorunu sadece
kendisi i¢in degil baska aktorler i¢cin de bir tehdit unsuru haline geldigi sonucuna varilmistir.
Buna gore kirilgan devletler ve ¢atisma durumu birbirinden ayr1 unsurlar degil aksine kirilgan

devlet ile ¢catisma durumu arasindaki iliski dogru orantilidir.
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