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AVRUPA PARLAMENTOSU’NDA POPULIST SOYLEMIN INSASI: VLAAMS
BELANG’IN GOC VE iLTiCA POLITIKALARINA YAKLASIMI

Beril HAKVERIR KUTMAN!?

Oz: Bu calisma, Belgika’nin kokli radikal sag partisi Vlaams Belang’m (VB) Avrupa
Parlamentosu’ndaki (AP) sOylemlerini, popiilizm kavrami c¢ercevesinde incelemektedir.
Calismanin temel amaci, partinin ulusal bir aktér olarak ulusiistii bir temsil sahnesinde gog
basligini nasil siyasilestirdigini ve bu siirecte popiilist ¢cekirdegi (halk egemenligi, elit karsitlig
ve kriz performansi) hangi sdylemsel bigimlerle kullandigini1 ortaya koymaktir. Aragtirmanin
veri seti, AP resmi arsivlerinden derlenen ve 1994 yil1 ile Kasim 2025 yil1 arasindaki dénemini
kapsayan 1.081 Genel Kurul konusmasi ve yazili oy agiklamasindan olusmaktadir. Metinlerde,
birden fazla temanin ayni anda isaretlenebilmesine imkan saglanarak, varlik ve yokluk temelli
degerlendirme yapilmistir. Arastirma bulgulari, mesruiyetin kurumlar ve miizakere siirecleri
iizerinden degil, dogrudan halk referansi lizerinden tanimlandigini gostermektedir. AB
kurumlari, Briiksel sdylemi i¢inde secilmis iradeyi sinirlayan ve kararlar1 halktan uzak bigimde
alan bir elit diizeni olarak konumlandirilir. Kriz dili ise, aciliyet duygusu ve tek gecerli ¢coziim
algis1 tretmek iizere tekrar tekrar kurulmaktadir. Go¢ ve iltica, giivenlik, refah paylasimi,
demografik tehdit ve medeniyet temalarini birbirine baglayan merkezi bir odak noktas1 olarak
islev gormektedir. Boylece, VB sdylemi, go¢ii teknik bir politika alani olarak ele almak yerine
halkin iradesi ile yozlagsmis elitler arasindaki egemenlik ¢atigsmasini goriintir kilan bir kanit alan1

olarak kurmaktadir.
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THE CONSTRUCTION OF POPULIST RHETORIC IN THE EUROPEAN
PARLIAMENT: VLAAMS BELANG’S APPROACH TO MIGRATION AND ASYLUM
POLICIES

Abstract: This study examines the European Parliament discourse of Vlaams Belang (VB), a
long-established radical right party in Belgium, through the lens of populism. It aims to show
how VB, as a national actor, politicizes migration on a supranational representative stage and
how it mobilizes the populist core. The populist core is defined as popular sovereignty, anti-
elitism, and crisis performance, and the study traces how these elements are articulated through
specific discursive forms. The dataset consists of 1,081 plenary speeches and written
explanations of vote collected from the official archives of the European Parliament, covering
the period from 1994 to November 2025. The texts were coded through a presence and absence
approach that allows multiple themes to be marked simultaneously. The findings indicate that
legitimacy is defined through direct reference to “the people” rather than through institutions
and deliberative procedures. European Union institutions are positioned, within a “Brussels”
discourse, as an elite order that constrains the elected will and makes decisions at a distance
from citizens. Crisis language is repeatedly constructed to generate urgency and the perception
of a single valid solution. Migration and asylum function as a central focal point that ties
together security, welfare distribution, demographic threat, and civilizational themes. VB
therefore frames migration as an evidentiary arena for a sovereignty conflict between the people

and corrupt elites, rather than as a technical policy domain.

Keywords: Viaams Belang, Populism, European Parliament, Migration Policies, Radical

Right.
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Giris

Son ylizyilda Avrupa siyasetindeki en belirgin gelismelerden biri, popiilist radikal sag partilerin
yiikselisi ve ana akim siyaseti doniistiirmesidir. Ulusal smirlar i¢inde goc¢ karsithigr ve
milliyetcilik soylemleriyle glic kazanan bu partiler, Avrupa Birligi (AB) diizeyinde de giderek
daha etkin birer aktor haline gelmistir. Bu aktorler arasinda Belgika’nin Flaman bolgesinden
Vlaams Belang (6nceki adiyla Vlaams Blok, VB) partisi, hem tarihsel siirekliligi, hem de
gelistirdigi sOylem stratejileriyle 6zgiin bir 6rnek teskil etmektedir. Parti, ulusal diizeyde siyasi
tecrit (cordon sanitaire) uygulamasiyla kars1 karsiya kalmasina ragmen, Avrupa
Parlamentosu’nu (AP) sesini duyurmak, mesruiyet kazanmak ve AB’nin go¢ rejimine meydan

okumak i¢in stratejik bir sahne olarak kullanmaktadir.

Bu c¢alismanin temel amaci, VB’nin AP zeminindeki go¢ ve iltica sdyleminin popiilist
yansimalarin1 ortaya koymaktir. Literatiirde popiilizm halk ile elitler arasindaki karsithik
iizerinden tanimlansa da, bu karsith@in gbé¢ gibi ¢ok boyutlu bir politika alaninda nasil
sekillendigi biitiinciil olarak ele alinmay1 gerektirmektedir. Bu ¢ergevede, ¢alismanin arastirma
sorusu “VB partisi, gogmen karsithgini sadece kiiltiirel bir oteki diismanligi olarak mi ortaya
koymaktadir, yoksa bu diismanligi Briiksel elitlerine yonelik bir temsil krizi su¢lamasina mi

doniistiirmektedir?” olarak belirlenmistir.

Bu sorulara yanit aramak amaciyla ¢alisma, popiilizmi Cas Mudde’nin “ince merkezli ideoloji”
tanimi lizerinden ele almakta ve halk egemenligi, elit karsitlig1 ve kriz anlatis1 tiggenindeki go¢
sOylemlerine odaklanmaktadir. Caligma kapsaminda AP’de yer alan VB temsilcilerinin 1994-
2025 yillart arasinda AP Genel Kurulu’nda yaptiklart 1.081 konugma analiz edilmistir.
Arastirma, partinin popiilist sdyleminin degisen odak noktalarni (Islamofobi, refah sovenizmi,
demografik tehdit vb.) inceleyerek, radikal sagin AB ve gbd¢ yOnetimi ilizerindeki etkisini

tartigmay1 hedeflemektedir.
1. Yontem

Bu calisma, Belgika’nin radikal sag partisi VB’nin AP konusmalarinda goc¢ ve iltica
politikalarin1 nasil siyasilestirdigini incelemektedir. Analitik cerceve, poplilizm olarak

belirlenmistir. G6¢ politikasi ise analizde temel odak noktasidir.

Bu calismada tercih edilen analiz tiirli olan icerik analizi, belirli iletisim materyallerindeki
(6rnegin siyasi konusmalar, parti programlar1 ve tutanaklar) mesajlarin sistematik, nesnel ve

nicel ve nitel bigimde betimlenmesini ve bu betimleme {izerinden ¢ikarimlar yapilmasini i¢eren
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bir arastirma teknigidir.? Bu analiz tiiriiniin bu calismada tercih edilmesinin temelinde,
yontemin Sosyal Bilimlerin bircok alaninda, 6rnegin Siyaset Bilimi, Iletisim Calismalari,
Uluslararast iliskiler ve Sosyoloji gibi disiplinlerde yaygin bicimde kullanilmasi
bulunmaktadir.® Nitel icerik analizi, metinlerde tekrar eden anlam oriintiilerini goriiniir
kilmaktadir. Bu yaklagim, metinlerin betimlenmesiyle smirli kalmayarak kategoriler
araciligiyla karsilagtirilabilir bir ¢erceve kurmaktadir. Analiz tasariminda temalar mevcut
kuramsal c¢erceveden tiiretilmekte ve metinlerdeki sOylemsel gostergeler bu cerceve
dogrultusunda smiflandirilmaktadir. Boylece, popiilizmin temel unsurlarini olusturan halk
egemenligi, elit karsitlig1 ve kriz anlatisinin gog ve iltica séylemi iginde hangi iddia bi¢cimleriyle

kuruldugu izlenebilir hale gelmektedir.

Bu calismanin temel amaci, Belgika’nin radikal sag partisi VB’nin AP’deki sdylemlerini,
ozellikle goc ve iltica politikalar1 ekseninde ve popiilizm kavrami ¢ergevesinde detayli bir
irdelemeye tabi tutmaktir. Bu temel amacin disinda, calisma {i¢ ek amaci daha ortaya
koymaktadir. ilk olarak, partinin ulusal bir aktdr olarak ulusiistii bir temsil alaninda gog
konusunu nasil siyasilestirdigini gdstermektedir. ikinci olarak, popiilist ¢ekirdegi olusturan halk
egemenligi, elit karsithg1 ve kriz performansinin hangi sdylemsel bi¢imlerle kullanildiginm
aciklamaktadir. Son olarak, go¢ karsitliginin kiiltiirel bir 6tekilestirme ve diismanlik bi¢cimi mi,

yoksa Briiksel elitlerine yoneltilen bir temsil krizi su¢lamasi m1 oldugunu ortaya koymaktadir.

Tiim bu amaclar cercevesinde, bu calisma, sdylemlerin dilsel ve tematik dagilimi, halk ve elit
karsithiginin kurumsal yansimalari, kriz anlatisinin kurulma bigimi, sinir ve iltica rejimi, kamu
diizeni ve giivenlik, refah sovenizmi, demografik tehdit algis1 ve Islamofobi gibi temel basliklar

ile bunlara karsilik gelen analiz birimleri lizerinden incelenecektir.
1.1. Vaka, Konu ve Kavramsal Cerceve Seciminin Gerekcesi

Bu calismada aragtirma nesnesi olarak Belgika’nin VB partisinin secilmesinin, analitik
cercevenin poplilizm olarak belirlenmesinin ve odak noktasi olarak gb¢ politikasinin
alinmasmin ardinda {i¢ temel teorik ve ampirik gerekge bulunmaktadir. ilk olarak, aktdr

secimine iliskin bu gerek¢e, VB ’nin Avrupa’da radikal sagin en kokli ve kurumsallagsmis

2 Klaus Krippendorff (2018), Content Analysis: An Introduction to Its Methodology, SAGE Publications.

3 Michael Laver & Kenneth Benoit & John Garry (2003), “Extracting Policy Positions from Political Texts Using
Words as Data”, American Political Science Review, 97(2), ss. 311-331; Audie Klotz & Deepa Prakash (2008),
Qualitative Methods in International Relations, Palgrave Macmillan UK; Justin Grimmer & Brandon M. Stewart
(2013), “Text as Data: The Promise and Pitfalls of Automatic Content Analysis Methods for Political Texts”,
Political Analysis, 21(3), ss. 267-297; Howard Lune & Bruce L. Berg (2017), Qualitative Research Methods for
the Social Sciences, Pearson; Kimberly A. Neuendorf (2017), The Content Analysis Guidebook, SAGE
Publications; Daniel Riffe & Stephen Lacy & Brendan R. Watson & Jennette Lovejoy (2023), Analyzing Media
Messages: Using Quantitative Content Analysis in Research, Routledge.
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orneklerinden birini teskil etmesine dayanmaktadir. Parti, ulusal diizeyde “cordon sanitaire”
olarak adlandirilan siyasi tecrit uygulamasina maruz kalmasina ragmen, AP’yi sesini duyurmak
ve mesruiyet kazanmak amaciyla stratejik bir temsil alan1 olarak kullanmas1 bakimindan 6zgiin
bir vaka olusturmaktadir. Ayrica, 2024 Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde elde ettigi basariyla
Flaman boélgesinde birinci parti konumuna yiikselmesi, partinin sdylemlerinin toplumsal

tabandaki karsiligin1 analiz etmeyi gerekli kilmaktadir.

Ikinci olarak, konu se¢imine iliskin gerekge, gdciin parti agisindan siradan bir politika baslhig
olmaktan ziyade sistem karsiti elestirinin merkezinde yer almasidir. Analiz bulgularinin da
gosterdigi lizere, goc, giivenlik, refah, kimlik ve egemenlik tartismalarini birbirine baglayan
merkezi bir diiglim noktasi islevi gormektedir. Bu ¢ercevede, go¢, VB sdyleminde halkin iradesi
ile Briiksel elitlerinin tercihleri arasindaki kopusu goriiniir kilan somut bir gdsterge olarak

aracsallastirilmaktadir.

Ucgiincii olarak kavram secimine iliskin gerekce, ¢alismanin goc karsithgini kiiltiirel bir yabanci
diismanligr tepkisi olarak degil, siyasal bir strateji olarak okumayir amaglamasidir. Bu
dogrultuda, Cas Mudde’nin “ince merkezli ideoloji” tanimi, partinin gogl teknik bir mesele
olmaktan c¢ikarip halk ve elitler arasindaki ahlaki bir catisma alanina doniistiirme big¢imini

aciklamak bakimindan elverisli bir teorik temeldir.
1.2. Analiz Stratejisi ve Kodlama Protokolii

Arastirmanin analiz siireci, nitel verinin sistematik hale getirilmesini saglayan {i¢ asamali bir
yontemsel strateji iizerine kurulmustur. Bu strateji, veri setinin olusturulmasi, kodlama
protokolii ile analiz sorularinin belirlenmesi ve tematik analiz asamalarindan olusmaktadir. i1k
asamada, AP resmi arsivlerinden konusma metinleri elde edilmis ve orijinal dilleri olan

Felemenkge ve Ingilizce’den Tiirkge’ye ¢evrilmistir.

Ikinci asamada, calismada nitel icerik analizi teknigi kullanilmistir. Bu kapsamda, popiilist
ideolojinin bilesenlerini ve bunlarin gé¢ baglamindaki goriiniimlerini tespit etmek amaciyla her
bir analiz kategorisi i¢in rehber sorular belirlenmistir. Metinler, bu sorulara verdikleri yanitlara
gbre bulunma ve bulunmama esasina dayanarak kodlanmistir. Halk ve elit karsitlig1 baslig
altinda birinci soru, konugsmada mesruiyetin kaynagi olarak dogrudan halk, se¢men veya
siradan vatandasin referans gosterilip gosterilmedigini sorgulamaktadir. ikinci soru, AB
kurumlarimin, Komisyon’un veya diger siyasi gruplarin halktan kopuk ya da yozlagsmis bir elit
ziimre olarak tanimlanip tanimlanmadigini incelemektedir. Ugiincii soru ise, karar alma

streclerinde demokratik a¢ik bulundugu ya da halkin dinlenmedigi vurgusunun yapilip

183



Beril HAKVERIR KUTMAN UPA Strategic Affairs 7(1)

yapilmadigint degerlendirmektedir. Kriz performansi baghigr altinda birinci soru, mevcut
durumun go¢, Euro, Schengen gibi alanlar iizerinden kaos, ¢oklis, istila veya felaket olarak
betimlenip betimlenmedigine odaklanmaktadir. ikinci soru, krizin sorumlusunun dissal
faktorler mi yoksa icerideki yonetici elitler mi olarak gosterildigini, bu ¢ergevede metafor
iceren anlat1 unsurlaria basvurulup basvurulmadigini incelemektedir. Ugiincii soru, ¢dziim igin
acil ve radikal bir uyanig ya da sistemi degistirme cagrisinin yapilip yapilmadigini
aragtirmaktadir. Sinir ve iltica rejimi baslig1 altinda birinci soru, sinirlarin teknik bir kontrol
araci olarak mi, yoksa egemenligin ve kimin karar vereceginin sembolii olarak m1 sunuldugunu
degerlendirmektedir. ikinci soru ise, iltica sisteminin bir insan hakk1 olarak m1, yoksa suistimal
cergevesinde mi ele alindigini incelemektedir. Giivenlik ve kamu diizeni baglig altinda birinci
soru, gocmenlerin dogrudan sug, terdr, siddet veya giivensizlik kaynagi olarak etiketlenip
etiketlenmedigini sorgulamaktadr. ikinci soru, ¢dziim dnerilerinin entegrasyon yerine sinir disi
etme, geri gonderme ya da kapilart kapatma yoniinde kurulup kurulmadigimi
degerlendirmektedir. Refah sovenizmi baslig1 altinda birinci soru, sosyal yardimlar ve refah
sisteminin yalnizca katki saglayanlara ve yerel halka ait bir hak olarak tanimlanip
tanimlanmadigini incelemektedir. Ikinci soru, gd¢menlerin refah sistemini somiiren ya da
sistem tlizerinde baski olusturan bir yiik olarak sunulup sunulmadigini degerlendirmektedir.
Demografik tehdit bagligi altinda birinci soru, gogiin sayisal bir niifus hareketliliginden ziyade
Avrupa halklarinin yerini almay1 hedefleyen bilingli bir niifus ikamesi (omvolking) ya da yer
degistirme projesi olarak sunulup sunulmadigini incelemektedir. ikinci soru ise, diisiik dogum
oranlar1 ve yaslanan niifusun gocii gerekcelendiren bir durum olarak degil, halkin varolussal
sirekliligine yonelik yok olma tehlikesi olarak c¢ergevelenip cercevelenmedigini
degerlendirmektedir. Islamofobi baslig1 altinda birinci soru, Islam’m ya da Miisliiman niifusun
Avrupa degerleriyle uyum saglayamayacak, yapisal olarak ¢atismaci ve uyumsuz bir medeniyet
olarak tanimlanip tanimlanmadigimi sorgulamaktadir. Ikinci soru, cami, bagértiisii ya da islami
sembollerin dini 6zgiirliikk baglamindan ¢ikarilarak askeri ve siyasi bir meydan okuma ya da
icerideki diisman olarak kodlanip kodlanmadigini, bu kapsamda metaforik sdylemlere

basvurulup basvurulmadigini incelemektedir.

Ucgiincii asamada kodlama sonucunda elde edilen veriler, séz konusu basliklar altinda bir araya
getirilerek VB’nin sOylemsel stratejisinin  zaman i¢indeki degisimi ve siirekliligi
yorumlanmistir. Analiz, tekil ve pargali ifadelerden ziyade, bu sorulara verilen yanitlarin

olusturdugu anlam Oriintiilerine odaklanmistir.

1.3. Veri Hazirlama, Ceviri Prosediirii, Temalandirma ve Yorumlama flkeleri
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Calismada, verilerin tasnifi ve analizi i¢in kullanilan temel ara¢ Microsoft Excel veri tabani
yazilimidir. Bu yazilimin tercih edilmesinin temelinde, arastirmaciya metinler lizerinde varlik-
yokluk (presence-absence) temelli manuel kodlama yapma ve her bir konugmayi1 baglami i¢cinde
degerlendirme esnekligi saglamasidir. Bu siirecte, amag, sdylemlerde tekrar eden temalarin
popiilizm kavrami ¢er¢evesinde yorumlanabilir hale gelmesidir. Arastirma kapsaminda islenen
verilere ise AP Resmi Arsivleri (European Parliament Multimedia Centre and Plenary Records)
iizerinden ulasilmistir.* Bu veri tabaninin kullanilmasindaki ana sebep, AP arsivlerinin, se¢ilmis
temsilcilerin yasama faaliyetlerini ve sOylemlerini eksiksiz ve birincil olarak yayinlayan en
giivenilir mecra olmasidir. Bu veri tabaninda, “Viaams Belang” ve onciilii olan “Viaams Blok™”
partisi temsilcileri temel alinarak yapilan tarama neticesinde, 1994 yili ile Kasim 2025 yillar
arasindaki yasama donemlerini kapsayan Genel Kurul konugsmalart ve yazili oy

aciklamalarindan olusan toplam 1.081 adet s6ylem metnine ulasilmistir.

Temalandirma asamasinda, tek bir metnin birden fazla temayla eslesebilecegi varsayimi
benimsenmistir. Bu nedenle, konusmalar ¢ok temali olarak ele alinmistir ve ayni metinlerin
farkli temalarla eslesmesine izin verilmistir. Bazi sdylemler bu yiizden farkli alt bagliklarda
farkli temalar {lizerinden referans verilmektedir. Boylece, her baslik altinda yalnizca tekil

ornekler yerine veri seti i¢indeki genel egilim goriiniir hale getirilmistir.

Veri setinin dil dagilimi donemsel bir degisime isaret etmektedir. 2012 yilina kadar olan
konugmalarin agirlikl dili Ingilizce iken, 2012 ile 2025 aralifinda konusmalarin ¢ogunlugu
Felemenk¢e yapilmistir. Bu durum, analizde kullanilan c¢eviri  prosediiriiniin
standartlastirilmasini gerekli kilmustir. Ceviri siireci iki asamali olarak yiiriitiilmiistiir. ilk
asamada metinler, literatiirde sinirsel makine cevirisi (neural machine translation) olarak
adlandirilan sistemlerden Google Translate aracilifiyla Tiirkgeye ¢evrilmistir. Ikinci asamada,
bu ¢eviriler, yine bir sinirsel ¢eviri aract olan DeepL ilizerinden yeniden kontrol edilmistir. Bu
iki aracin tercih edilmesinin temel nedeni NMT teknolojisinin kabul edilebilir dogruluk
oranlarina ulasmis olmasidir.’ Boylece, iki farkl: sistemin karsilastirmali kullanimi1 saglanarak,
ceviri hatalarinin en aza indirilmesi amaglanmistir. Alint1 yapilan climlelerin Tiirkge cevirileri

metin i¢inde verilmis, gerekli goriilen durumlarda 6zgiin ifadeler korunmustur.

2. Kavramsal Cerceve: Popiilizm

* European Parliament, “Debates and videos | Plenary”, Erigim Tarihi: 01.01.2026, Erisim Adresi:
https://www.europarl.europa.eu/plenary/en/debates-video.html.

® Erik De Vries & Martijn Schoonvelde & Gijs Schumacher (2018), “No Longer Lost in Translation: Evidence
That Google Translate Works for Comparative Bag-of-Words Text Applications”, Political Analysis, 26(4), ss.
417-430.
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Popiilizm literatiirii uzun siire tanim sorunu etrafinda sekillenmistir. Ciinkii popiilizm, farkl
sosyo-politik baglamlarda ve ideolojik spektrumun farkli noktalarinda (sag-sol) yer alan
aktorler tarafindan farkli amaglarla kullanilabilmektedir. Kavramin ¢ok boyutlulugu, farkli
ideolojilerle iliski kurabilmesini miimkiin kilmaktadir. Sag popiilizmde bu iliski ¢ogu zaman
yerellik (nativizm) ve otoriterlik tizerinden, sol popiilizmde ise sosyalizm ya da sosyo-
ekonomik adalet talepleri iizerinden kurulabilmektedir. Bu durum, kavramin smirlarini
netlestirmeyi zorlastirmistir. Popiilizmin sabit bir ideolojik i¢erikten ziyade dinamik bir siyaset
yapma, halk adina konusma ve temsil etme bigimi olarak farkli sekillerde yer alabilmesi,

literatiirde farkli diizlemlerde ele alinmasina sebep olmustur.

Popiilizm literatiiriinde kavram1 agiklamak icin dort temel yaklasim &ne ¢ikmaktadir. ideolojik
yaklasim, popiilizmi bir diigiince sistemi olarak ele almaktadir. Bu yaklagima gore, popiilizm,
toplumu saf halk ve yozlasmus elitler diye iki karsit gruba ayiran bir diinya goriisiidiir.® Temel
vurgu, siyasetin halkin iradesine dayanmasi gerektigi fikridir. Giincel literatiirde Cas
Mudde’nin poplilizmi “ince merkezli bir ideoloji” olarak tanimlamasi (thin-centered ideology)
bu yaklasimin en yaygin kullanilan 6rnegidir. Tanimdaki ince merkezli vurgusu, popiilizmin
liberalizm ya da sosyalizm gibi toplumsal yasamin her alanin1 kapsayan, ekonomi, hukuk ve
dis politika gibi bagliklarda biitiinciil ve tutarli bir program sunmadigini ifade etmektedir.
Popiilizm, sinirli kavramsal yapisi nedeniyle daha kapsamli bir ideolojik ¢erceveye dayanmak
durumunda kalmaktadir. Ornegin, sag popiilizmde bu ¢ekirdek nativizm (yerlicilik) ve
otoriterlik ile birlesmekte, sol popiilizmde ise sosyo ekonomik adalet talepleriyle iliski
kurabilmektedir. Bu ideolojik ¢ekirdegin merkezinde yer alan, yani siyah beyaz bakis agisi,
siyasal alan1 ahlaki bir miicadele sahasi olarak gormektedir. Bu ¢ercevede, halk, dogas1 geregi
erdemli ve saf bir biitiin olarak sunulmakta, elitler ise bencil, yozlasmis ve halka ihanet eden

bir grup seklinde betimlenmektedir.”

Ikinci olarak, sdylemsel yaklasim, popiilizmi bir iletisim stratejisi ve kimlik kurma siireci olarak
tanimlar. Bu yaklagima gore halk siyasal soylem i¢inde farkl: taleplerin bir araya getirilmesiyle
kurulan bir kimliktir.2 Jagers ve Walgrave’in kavramsallastirmasina gore popiilizm, aktorlerin
mesruiyetlerini  dogrudan halka atifla kurduklart bir iletisim repertuvart olarak

tanimlanmaktadir. Bu noktada ince ve kalin popiilizm ayrimi analitik bir olanak sunmaktadir.

6 Cas Mudde (2004), “The Populist Zeitgeist”, Government and Opposition, 39(4), ss. 541-563.

"Yves Mény & Yves Surel (2002), Democracies and the Populist Challenge, Palgrave Macmillan.

8 Ernesto Laclau (2005/a), On Populist Reason, Verso; Ernesto Laclau (2005/b), “Populism: What’s in a
Name?”, i¢inde (editor: Francisco Panizza) Populism and the Mirror of Democracy, London, Verso, ss. 32-49;
Francisco Panizza (2005), Populism and the Mirror of Democracy, Verso.
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Ince diizeyde halk vurgusu ve halk egemenligi sdylemi one cikarken, kalin diizeyde elit
karsithigina ek olarak dislayici sinirlar devreye girmektedir. Bu sinirlar, gd¢menler ve azinliklar
gibi gruplarin oteki olarak konumlandirilmasiyla belirginlesmektedir. Soylemin insa siirecinde
lider, biz ve onlar ayrimin1 tesis etmektedir. Bu ayrim, kurucu sdylem (constitutive rhetoric)
araciligiyla bireyleri pasif birer izleyici konumundan ¢ikarip kendilerini ortak bir biz iginde
tanimlayan kolektif bir 6zneye doniistiirmektedir. Bu siirecte kullanilan dil ¢ogu zaman
basitlestirici nitelik tasimakta, duygusal metaforlar ve dramatizasyon kullanilmaktadir.
Toplumsal tabular1 yikan ¢ikislar da bu repertuvarin bir pargasi olabilmektedir. Ozellikle radikal
sag popilist aktorler, dislayic1 mesajlarint mesrulastirmak icin Ortiilii anlatim ve ¢iftdil

(doublespeak) kullanimina basvurabilmektedir.®

Ucgiincii olarak, performatif yaklasim, popiilizmi bir siyasal tarz olarak ele alir. Bu yaklasim,
poplilizmin ne sdylediginden ziyade nasil sdylendigine odaklanir. Popiilist liderin halkla
kurdugu dogrudan iliski, kriz dili, giindelik iislup, goriiniisii ve provokatif ¢ikislart bu tarzin
temel parcalaridir.’® Moffitt, bu boyutu “krizin performansi” (performance of crisis)
kavramiyla tartisir. Bu g¢ercevede, popiilistler, yalnizca mevcut krizlere tepki vermez. Ayni
zamanda kriz anlatisint sdylemsel olarak kurar ve dramatize eder. Kriz, liderin kendisini tek
¢Oziim olarak sunmasini kolaylastiran bir sahneye doniisiir. “Kotii davraniglar” (bad manners)
olarak tarif edilen kaba, dogrudan ve diplomatik olmayan tislup da liderin halktan biri oldugu

algisin1 pekistiren bir performans 6gesi olarak islemektedir. !

Son olarak, stratejik yaklasim, popiilizmi bir yontem ve arag olarak ele alir. Bu yaklasima gore,
popiilizm, iktidara gelmek ya da mevcut giicii korumak i¢in kullanilan bir siyasal aragtir. Lider,
kitlesel destegi toplamak ve siirdiirmek i¢in popiilist sdylemi ve oOrgiitlenme yontemlerini
kullanir.'? Weyland’a gére, bu stratejinin merkezinde, liderin parti orgiitii, medya ve ara
kurumlar gibi kurumsal aracilik mekanizmalarini devre disi birakarak orgiitlii olmayan
kitlelerle dogrudan ve aracisiz bir iliski kurmasi yer almaktadir. Lider, bu iliskiyi kendisini

halkin tek ve gergek sesi olarak konumlandiracak bigimde cergevelemektedir. Halki temsil

% Jan Jagers & Stefaan Walgrave (2007), “Populism as Political Communication Style: An Empirical Study of
Political Parties’ Discourse in Belgium”, European Journal of Political Research, 46(3), ss. 319-345; Matthew
Feldman & Paul Jackson (2014), “Introduction”, i¢inde Doublespeak: The Rhetoric of the Far Right Since 1945,
Ibidem Press, ss. 7-35.

10 Pierre Ostiguy (2017), “Populism: A Socio-Cultural Approach”, iginde (editdrler: Cristobal Rovira Kaltwasser
& Paul Taggart & Paulina Ochoa Espejo & Pierre Ostiguy) The Oxford Handbook of Populism, Oxford
University Press, ss. 73-97; Benjamin Moffitt (2020), Populism, John Wiley & Sons.

11 Benjamin Moffitt (2016), The Global Rise of Populism: Performance, Political Style, and Representation,
Stanford University Press.

12 Kurt Weyland (2001), “Clarifying a Contested Concept: Populism in the Study of Latin American Politics”,
Comparative Politics, 34, ss. 1-22.
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ettigini ve yerlesik dlizenin ayricalikli aktorlerine karsi miicadele yiiriittiglinii ileri stirerek
mesruiyet liretmekte, yozlagsmis kurumlar doniistiirme vaadini de bu cergeve icinde

kurmaktadir.'®

Bu dort yaklasim farkli vurgular tasisa da, popiilizmin ¢ekirdeginde halk ile 6tekiler arasindaki
catigmali ve ahlaki bir ayrim yer almaktadir. Bu ayrimin bir tarafinda yozlasmis elitler
konumlanmakta, diger tarafinda ise saf ve erdemli halk yer almaktadir. Sag popiilizm, bu ikili
cergeveye siklikla iiclincii bir eksen eklemekte ve elitler tarafindan korundugu ileri siiriilen
tehlikeli otekileri, 6rnegin gogmenleri, azinliklar1 ve suglulari, halkin refah1 ve kimligi i¢in bir
tehdit olarak sunmaktadir. Bdylece, lider, bu tehdide karsi halkin koruyucusu roliinii

ustlenmektedir.

Popiilizm ile demokrasi arasindaki iliski, bu c¢ekirdek ayrim {iizerinden tartisilmaktadir.
Popiilizm, bir yandan halk egemenligi vurgusuyla demokratik bir iddia tasimakta ve liberal
demokrasinin temsil krizine kars1 diizeltici bir miidahale olarak goriilmektedir. Diger yandan
ise, cogulculuga, azinlik haklarina, kuvvetler ayrili§ina ve denge ve denetim mekanizmalarina
kuskuyla yaklagsmaktadir. Bu nedenle, bazi yazarlar popiilizmi “demokratik illiberalizm” olarak
kavramsallastirmaktadir.’* S6z konusu kavramsallastirma, secimlere dayali mesruiyeti kabul
eden, ancak liberal anayasal sinirlar1 halkin iradesini sinirlayan bir engel olarak sunan bir
siyasal yonelime isaret etmektedir. Yaklasim, popiilist iktidarlarin devlet aygitin1 halk adina
yeniden diizenleme, sivil toplumu baskilama ve kurumlar1 kendi siyasal projeleri dogrultusunda

doniistiirme egilimini agiklamak i¢in kullanilmaktadir.

Bu baglamda, ¢alismanin kuramsal zemini, kavramsal sinirlar1 netlestirmek adina Mudde’nin
popiilizmi ince merkezli bir ideoloji (thin-centered ideology) olarak tanimlayan yaklasimina
dayanmaktadir.’® Bu yaklasima gore, popiilizm, toplumu ahlaki bir karsithk {izerinden iki
homojen gruba ayirir. Bu iki homojen grubun bir tarafinda saf ve erdemli halk, diger tarafinda
yozlagsmuis elitler yer alir. Siyasetin mesruiyeti ise halkin genel iradesinin (volonté générale)
dogrudan ve aracisiz bigimde ifade edilmesi iddiasina dayanmaktadir.’® Ince merkezlilik
vurgusu, popiilizmin tek bagina genis bir ideolojik ¢erceve sunmadigini, sinirli kavramsal yapisi

nedeniyle kendisini tamamlayacak bir ev sahibi ideolojiye dayanma ihtiyact duydugunu

Bgge

14 Takis S. Pappas (2019), Populism and Liberal Democracy: A Comparative and Theoretical Analysis, Oxford
University Press.

15 Cas Mudde (2004), “The Populist Zeitgeist”.

18 Peter Mair (2002), “Populist Democracy vs. Party Democracy”, iginde (editorler: Yves Mény & Yves Surel)
Democracies and the Populist Challenge, Palgrave, ss. 81-98.
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gostermektedir. Popiilizm, ¢ogu zaman yerellik ya da otoriterlik gibi daha gii¢lii ideolojilerle
birleserek daha belirgin bir siyasal kimlik kazanabilmektedir. Bu eklemlenme, popiilizmin
farkli baglamlarda farkli siyasal icerikler iiretebilmesini agiklamaktadir. Cekirdek diizeyde halk
ve elit karsitlhigr korunmaktadir. Bununla birlikte, halkin kim oldugu ve elit kategorisinin nasil
tanimlandig1, ev sahibi ideolojiye gore yeniden bi¢imlenmektedir. Bu nedenle, analizde
popiilizmin ¢ekirdek karsitlig1 sabit tutulurken, bu karsitlhigin hangi toplumsal gruplar iizerinden

kuruldugunu ve hangi 6teki figiirleriyle genisletildigini takip edilecektir.
3. Vlaams Belang: Belcika’da Bir Popiilist Radikal Sag Parti

Sag popiilist siyasetin Belcika ve Avrupa genelindeki en kokli temsilcilerinden biri olan VB,
Flaman milliyet¢iligi ve go¢ karsithigi ekseninde sekillenen ideolojik yapistyla dikkat
cekmektedir. Partinin tarihsel gelisimi, Belgika’nin federal yapisi i¢indeki konumlanigi ve AP

temsili, radikal sagin ana akimlagma siirecini anlamak agisindan kritik dneme sahiptir.

VB’nin kokenleri, 1978 yilinda kurulan Vlaams Blok partisine dayanmaktadir. Baglangicta
Belcika’nin etnik ve dilsel boliinmelerini temel alarak Flaman milliyetgiligini savunan parti,
zamanla s0yleminin merkezine gogmen karsithigini yerlestirmistir. Ancak 2004 yilinda, VBI,
irkeilik kargiti yasalari ihlal ettigi gerekgesiyle mahkum edilmis ve bu hukuki siirecin ardindan
isim degisikligine giderek Vlaams Belang adim almistir.!” Bu déniisiim, partinin ideolojik
0ziinl korurken, yasal zeminde varligini siirdiirme stratejisinin bir pargasidir. VB nin gelisimi,
Belcika’daki siyasi tecrit uygulamasiyla sekillenmistir. 1990’11 yillardan itibaren diger siyasi
partiler, VB ile hiikiimet koalisyonu kurmay1 reddeden bir diglama stratejisi benimsemistir. Bu
durum, partinin kendisini diizen karsit1 ve halkin gercek sesi olarak konumlandirmasina olanak
tanimistir. Vlaams Blok donemindeki agik irk¢1 sdylem, siyasi tecriti agsmak ve yasal mesruiyet
kazanmak amaciyla VB doneminde stratejik bir donilistim gegirmistir. Parti, etnik irk¢ilik yerine
kiiltiirel uyumsuzluk, halkin giivenligi ve Avrupa degerlerinin savunusu gibi popiilist soylemleri
benimseyerek soylemini yenilemistir.'® Bu doniisiim, partinin go¢ karsithgini halk adma

yapilan bir mesru miidafaa olarak sunmasina olanak saglamistir.*®

17 Benjamin Cadranel & Julie Ludmer (2008), “La législation concernant le financement des partis liberticides”,
Courrier hebdomadaire du CRISP, 2001-2002(16), ss. 5-60.

18 Hilde Coffé (2005), “The Adaptation of the Extreme Right’s Discourse: The Case of the Vlaams Blok”,
Ethical Perspectives, 12(2), ss. 205-230; Paul Lucardie & Tjitske Akkerman & Teun Pauwels (2016), “It Is Still
a Long Way from Madou Square to Law Street: The Evolution of the Flemish Bloc”, i¢inde Radical Right-Wing
Populist Parties in Western Europe, Routledge, ss. 208-244.

1% Benjamin Biard (2021), “Challenging the Cordon Sanitaire in Belgium: 79A Diachronic Analysis”, i¢inde
Belgian Exceptionalism, Routledge, ss. 79-92.
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Partinin yiikselisinde birka¢ temel dinamik 6ne ¢ikmaktadir. ilk olarak, ideolojik odak, Flaman
milliyetciligi, cokkiiltiirliiliik elestirisi, Islamofobi ve kat1 gb¢ politikalar1 {izerinden
kurulmaktadir. Ikinci olarak, VB, 6zellikle Briiksel gibi kozmopolit sehirlerde barmma ve
entegrasyon sorunlarini popiilist bir dille siyasallagtirmaktadir. Boylece, Flaman bolgesinde
genis bir destek tabani olusturabilmistir. Bu durum, 2024 yili se¢imlerinde, ulusal diizeyde
ikinci parti®® ve AP secimlerinde en yiiksek oyu alan parti (%14,50) konumuna yiikselmesiyle

goriiniir hale gelmistir.?!

Partinin AP’deki temsili, ulusal diizeydeki etkisini ulusiistii bir boyuta tasimistir. Bu temsil,
partiye AP nin kurumsal imkanlar1 {izerinden goriiniirliik, mesruiyet ve ag kurma kapasitesi
saglar. Nitekim partinin AP tarihi, AP nin sundugu kaynaklar ve statiiler araciligiyla kalic1 bir
aktore donlisme siireci olarak yorumlanabilir. Parti, 1989 se¢imlerinden bu yana AP’de vekil
bulundurmaktadir. AP gruplari a¢isindan ise, zaman zaman bagimsiz gruplarda yer alan vekiller,
cogu zaman benzer ideolojik partilerle ittifaklar cergevesinde gruplara dahil olmustur. 2024

itibariyla parti Avrupa Vatanseverleri (Patriots for Europe-PfE) grubunda yer almaktadir.

Parti, AB’nin go6¢ politikalarin1 sert bicimde elestirmektedir. Ciinkii smir giivenliginin
arttirllmasin1 ve “Kale Avrupasi” anlayisini savunmaktadir. Ayn1 zamanda, AP platformunu
kullanarak AB kurumlarmi halktan kopuk dissal elitler olarak tasvir etmekte ve ulusal
egemenligin Briiksel biirokrasisine karsi korunmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu nedenle,
VB, AP’deki varligiyla yalnizca Belgika’nin bolgesel bir partisi olmanin Otesine gegmistir.
Avrupa diizeyinde sag popiilist sdylemin insasinda ve go¢ tartigmalarinin sertlesmesinde

giindem girisimcisi bir aktor haline gelmistir.

4. Vlaams Belang’in Avrupa Parlamentosu Soéylemlerinin Popiilizm Cercevesinde

Incelenmesi

Bu boliim, kavramsal ¢ercevede tanimlanan popiilist ¢ekirdegin (halk egemenligi, elit karsitlig
ve kriz anlatis1) VB vekillerinin AP konusmalarinda nasil yer buldugunu ve go¢ temasinda
hangi alanlarda yogunlastigin1 gdstermeyi amaglamaktadir. Boliimiin genel hedefi, popiilist

cekirdegin VB’nin AP sodylemlerinde yalnizca “var” oldugunu gostermek degildir. Amag,

cekirdegin hangi iddia bigimleriyle kuruldugunu, hangi retorik hamlelerle giiclendirildigini ve

2 Inter-Parliamentary Union (2024), “Election Results | Belgium | House of Representatives. IPU Parline: Global
Data on National Parliaments”, 09.06.2024, Erisim Tarihi: 01.01.2026, Erisim Adresi:
https://data.ipu.org/parliament/BE/BE-LCO01/election/BE-LC01-E20240609/.

21 European Union (2024), “European Election Results”, Erigim Tarihi: 01.01.2026, Erisim Adresi:
https://results.elections.europa.eu/en/.
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ozellikle go¢ ve iltica alaninda hangi temalar {izerinden siireklilik kazandigini sistematik

bicimde ortaya koymaktir.
4.1. Halk-Elit Karsith@ ve Halk Egemenligi

Incelenen konusmalar cergevesinde, VB nin AP’deki sdylemi, klasik bir politika elestirisinden
ziyade temsilin ve mesruiyetin dogasina yonelik bir itiraz iizerine kurulmaktadir. S6ylemde
mesruiyetin kaynagi dogrudan ve yalnizca segmen olarak sunulur. Bu nedenle, temsil, kurumsal
cergeveden ziyade se¢menin iradesi iizerinden tanimlanir. VB vekilleri, halkin iradesini
kurumlara tasima gorevini kendilerinin istlendigini vurgular. Temsilci ile temsil edilen
arasindaki bag, hukuki bir iliskinin Otesine tasinir ve varolussal bir iliski gibi ¢ercevelenir.
Annemans’in “Biz burada se¢menimizi, halkimizi ve ancak ondan sonra Avrupa’yr temsil
ediyoruz” ifadesi bu yaklasimi acik bicimde gosterir.?? Yetkinin kaynagi se¢menlerdir.
Mesruiyet, halk temelli kurgulanir. Temsil nesnesinin “bizim se¢menimiz ve halkimiz” ile
sinirlandirilmasi, AB’yi ikincil konuma iter. Bu ¢ergeve, partinin kendi soziinli hakiki temsil
olarak konumlandirmasina imkan tanir. VB sdyleminde demokrasi, liberal denge, denetim ve
cogulcu arabuluculuk mekanizmalarindan ziyade halk egemenliginin dogrudan ifadesi

iizerinden tanimlanir. Bu nedenle, mesruiyet 6l¢iitii halkin iradesi olarak c¢ercevelenir.

Bu temsil anlayisinda, halk, talepleri dinlenmesi gereken bir politik aktdr yerine hakikatin
kendisi gibi kurgulanmaktadir. Kurumlarin yonelimleri ile halkin yoneliminin ¢atistig1 anlatisi,
kurumlarin halkin gercekligine direnmesi seklinde sdylemlere yansir. Bu durum, “demokratik
sagirhk” gibi metaforlarla goriiniir hale gelir.>® Ayn1 zamanda kurum ve halk arasindaki
catigma, referandum sdylemiyle cercevelenmektedir. “Halka soruldu mu?” gibi sorular, halk
egemenligi vurgusunu siirekli yeniden {iretir. Referandum sonuglarima uyulmamasi veya
referandumdan kacinilmasi, AB’nin demokratik davranistan uzak olduguna dair kanit gibi

sunulur.?* Referandum dili ve “halka sorma” vurgusu, temsilin tek dogrulama kanali gibi

22 Gerolf Annemans (2015), “Draft amending budget No 5/2015: responding to migratory pressures (Debate
transcript)”, European Parliament, 07.07.2015, Erisim Tarihi: 01.01.2026, Erisim Adresi:
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/CRE-8-2015-07-07-INT-2-471-500_EN.html.

23 Kurumlarin halkin gergekligine direnmesi ve demokratik sagirlik temas i¢in bakiniz; Dillen, 22.05.2007
(Resmi Avrupa'nin kasitli sagirligy).

24 Referandum sonuglarina uyulmamasi, halka gidilmekten kaginilmas1 ve AB’nin demokratik taleplere sagir
oldugu iddiasmin siirekliligi igin, 6rnek ¢izgi olarak bakiniz; Vanhecke, 04.07.2001 (irlanda referandumunun
reddi); Vanhecke, 14.01.2003 (Halka sorma firsati1). Anayasa ve genisleme siireclerinde referandum taleplerinin
reddi veya kampanya siireglerindeki bilgilendirme dengesizligi lizerine ayrica bakiniz; Claeys, 14.10.2004;
16.11.2004; 14.12.2004. Resmi Avrupa’nin sagirlig1 ve vatandasin ifade kanallarinin sinirlandirilmasi anlatisi
icin bakiniz; Dillen, 22.05.2007; Vanhecke, 13.11.2007; 20.02.2008. irlanda/Isvi¢re/Hollanda 6rnekleri
iizerinden halk iradesinin eurokratlarca yok sayilmasi elestirisi igin ayrica bakiniz; Claeys, 07.10.2009;
Vanhecke, 24.03.2010; Claeys, 26.02.2014 (isvigre referandumu); Annemans, 27.04.2016 (Hollanda
referandumu).
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calisir. Bu yaklasim, temsili kurumlar1 bir “fasiyici” olmaktan ¢ikarir, halkin iradesini
geciktiren veya bozan bir “engel” olarak tanimlar. Bdylece, kurum ve halk ¢atigsmasi, yalnizca

siyasal rekabet degil, mesruiyetin kaynagina iliskin bir ¢atigma diizeyine yiikselir.

Halk egemenligi anlatisi, mekansal bir karsitlikla da desteklenir. Kurulan mesafe anlatisi, karar
alma yetkisinin kurumsal merkezlerde toplanmasina bagli bir kurumsal uzaklagsma tizerinedir.
Karar alma siiregleri Briiksel’de merkezilestikce halktan uzaklasildigi vurgulanir.?® Bu
uzaklagma, fiziksel bir mesafe olmanin 6tesinde, mesruiyetin aginmasina ve halk denetiminin
zayiflamasina isaret etmektedir. Biirokratik ve teknokratik yapilara yoneltilen elestiriler, bu
uzaklagsma temasi lizerinden sekillenir. Yetki devri, dogrudan temsil giiciiniin zayiflamasi olarak
cergevelenir.?® Bu ¢izgi, AB baglaminda daha da sertlesir. Ciinkii karar siiregleri, segilmislerin
denetiminden kopuk teknokratik bir isleyis gibi betimlenir. Se¢imle gelmeyen AB aktdrleri
(6zellikle Komisyon ve kurumsal biirokrasi, yer yer yargisal aktorler) vurgusu, halk egemenligi
iddiasini1 ikili bir ¢cerceveye yerlestirir. Bu ¢ercevede, mesruiyet halka atfedilmekte, halk adina

konustugunu ileri siiren kurumsal yap1 ise gayrimesru bir konuma yerlestirilmektedir.

Temsil iddias1, VB’nin elit karsitligiyla birlestiginde daha sert bir siyasal karsitliga dontisiir. VB
vekillerinin konugmalarinda elit karsithigi, sinirh bir siyasal rekabet unsuru olarak kalmamakta,
yonetenler ile yonetilenler arasindaki ayrisma, yapisal ve ahlaki bir kopus biciminde
kurgulanmaktadir. Elitler, halkin gercekliginden kopmus bir ziimre gibi sunulur. Bu ziimrenin
ortik cikarlarla hareket ettigi ileri stiriiliir. Mesruiyetini yitirmis bir iktidar odagi olarak
resmedilir.?’ Bu gergeve, sonraki boliimlerde gosterilecegi iizere go¢ ve iltica alaninda somut
bir test sahasina doniisiir. Go¢, VB i¢in yalnizca bir politika dosyasi1 degildir. Gog, halkin iradesi

ile Briiksel’in karar rejimi arasindaki kopusu goriiniir kilan bir turnusol islevi goriir.

%5 Briiksel merkezli biirokrasinin diinyaya yabanci (wereldvreemde) dogas1 ve merkezilesme/tektiplestirme
elestirisi i¢in 6rnek olarak bakiniz; Vandendriessche, 09.10.2024. Ayrica ayni eksende bakiniz; Bonte,
16.09.2024. AB’nin merkeziyetgi yapisinin vatandastan uzakligi (mesafe) vurgusunun giincel formiilasyonu igin
ayrica bakiniz; Annemans, 21.11.2025.

2 AB’nin yetki ikamesi (subsidiarity) ilkesini ihlal ederek yetki alanini genislettigi (bevoegdheden toeéigent),
krizleri yetki devsirme araci olarak kullandig1 ve se¢ilmemis biirokratlardan olusan bir siiper devlete doniistiigii
elestirisi i¢in 6rnek olarak bakiniz; Annemans, 11.04.2016. Ayrica bakiniz; Vandendriessche, 14.09.2022;
Annemans, 23.11.2022. Temsil giiciiniin zayiflamasi/mesruiyet sorunu ile vatandastan uzaklik anlatisinin
kesistigi giincel vurgu i¢in bakiniz; Annemans, 21.11.2023; 21.10.2025.

27 AB temsilcilerinin halkin gercekliginden kopuk, diinyaya yabanci (wereldvreemde) veya sagir bir ziimre
oldugu yoniindeki elit-kopukluk anlatisinin tarihsel siirekliligi igin 6rnek olarak bakiniz; Annemans, 12.09.2018
(Fildisi kule metaforu). Ayrica karsilagtirmali 6rnekler i¢in bakiniz; Dillen, 22.05.2007 (Resmi Avrupa’nin kasitli
sagirlig); Vanhecke, 09.07.2008 (Politik dogrucu Eurokrat kastr) ve 22.09.2008 (Yerel hassasiyetlerden bihaber
biirokratlarin tepeden inme miidahaleciligi); Claeys, 12.03.2014 (AB’nin siyasi otizmi ve segmene kars1
sagir/kor olusu). Kopuklugun giincel kurumsal elestirisi i¢in bakiniz; Annemans, 21.11.2023 (Vatandas
panellerinin sahteligi ve AB’nin diinyaya yabanci dogast).
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Elitlere yoneltilen elestirinin birinci ekseni yoOnetenler ile yonetilenler arasindaki mesafe
iizerinden kurulur. Burada mesafe, kurumsal merkezilesmeden farkli olarak, halk ile elit
arasindaki deneyim ve yasam diinyasi farki {izerinedir. Halk ile elit arasindaki iliski, temsil
iliskisinden ziyade halkin dinlenmedigi ve anlasilmadigi iddiasi1 etrafinda kurulmaktadir.
Vandendriessche’nin “Bu diinyadan kopuk elit, siradan insanlarin hayatint bilmiyor” ifadesi
bu yaklasimi somutlastirir.?® Bu cizgide elit, giindelik hayatin zorluklarin1 deneyimlemeyen bir
simif olarak betimlenmekte ve enerji faturalar1 gibi yiiklerle karsilasmadigi varsayilmaktadir.?®
Boylece, elit etiketi, kars1 tarafin mesruiyetini zayiflatmak icin temel bir sdylem aracina

doniisiir.

Elit karsithgmin ikinci ekseni, AB kurumlarina yoneldiginde sert bir rejim elestirisine
evirilmesidir. AB ve kurumlar, biirokrasi ve dayatma mekanizmalar1 olarak resmedilir.
“Dayatmacilarin ve biirokratlarin AB’si” ifadesi, kurumlarin halk denetiminden uzaklastigi
iddiasin1 yogunlastirir. Kararlarin halkin katilimiyla degil, buyruklar ve biirokratik islemlerle
alindig1 ima edilir. Bu nedenle, AB, hesap veren bir siyasal alandan ziyade kapal1 ve keyfi bir
iktidar diizeni gibi tasvir edilir. Bu ¢ergevede, teknokrasi, demokrasinin dogrudan karsit1 olarak
sunulur. “Teknokrasi demokrasinin karsitidir” anlatis1 lizerinden, biirokratik gii¢ arttik¢a halk
egemenliginin azaldig1 betimlenir. Bu yiizden, elitlere kars1 yiiriitiilen miicadele, kurallarin
stirekli artmasina dayanan yonetim tarzini durdurma hedefiyle sunulur. Burada talep edilen,

stirl1 bir reform yerine koklii bir degisim ¢agrisidir.>

Ugiincii eksen, elitlerin gikar gruplariyla i¢ ige gegtigi iddiasidir. Siyasal alan, disartya kapali
ve imtiyaz lireten bir mekanizma gibi tasvir edilir. “Banka lobisinin usag:” gibi sert metaforlar
bu cerceveyi gii¢lendirir.3! LuxLeaks’e, vergi birligi tartismalarma ve dijital devlerin vergi
kacirmasina yapilan gondermeler, cok uluslu sirketler korunurken vergi yiikiiniin siradan

vatandaslara ve KOBI’lere yiiklendigi iddiasin somutlastirarak ayni elestirel islev gergevesinde

28 Tom Vandendriessche (10.09.2025), Staat van de Unie (Debate transcript). European Parliament.
https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/CRE-10-2025-09-10-INT-2017038259505_NL.html.

2 Elitlerin giindelik ekonomik yiiklerden (enerji faturalari/maliyetler) habersiz oldugu ve bu nedenle siradan
insanin hayatin1 bilmedigi elestirisi i¢in drnek olarak bakiniz; Bonte, 17.09.2024 (Enerji faturalarinin 6denemez
hale geldigi ve Briiksel biirokratlarinin gercekligi yitirdigi vurgusu).

30 AB’nin iiye devletlere politika dikte eden (beleid dicteren) bir yaprya doniistiigii, Komisyon’un Avrupa
hiikiimeti gibi davranarak yetki gaspinda bulundugu ve teknokrasinin demokrasiye zit oldugu iddias1 i¢in 6rnek
olarak bakiniz; Vandendriessche, 16.02.2022. Ayrica ayni anlatida bakiniz; Vandendriessche, 15.01.2020
(Diktalar ve biirokratlar birligi). Merkezilesme/tektiplestirme (uniformeren) elestirisinin giincel drnegi i¢in
bakiniz; Vandendriessche, 09.10.2024. Kurumsal yozlasma ve hesap vermeyen sirket kiiltiirii benzetmesi i¢in
ayrica bakiniz; Annemans, 08.07.2025.

31 Siyasetin ¢ikar gruplarimin giidiimiine girmesi ve banka lobisinin usag1 (loopjongen) metaforu igin 6rnek
olarak bakiniz; Annemans, 28.04.2015. Briiksel’deki federalist lobinin halktan kopuklugu ve seffaflik sorunu
gergevesi igin ayrica bakiniz; Annemans, 21.11.2023; Annemans, 08.07.2025 (Golge danismanlar/consiglieri).
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kullanihir® Elitler kamu yararmi gozetmeyen aktdrler olarak konumlandirilir. Diizen,
iceridekileri (elitleri ve sermayeyi) koruyan, disaridakileri dislayan bir yap1 olarak betimlenir.

Boylece, sistemin icerden ¢iiriidiigii tezi soylemlendirilir.®

Dordiincii eksen, elestirinin ahlaki bir yargilamaya doniismesidir. Toplum, yozlagsmis ve kirli
elitlerin iistte, bedel 6deyen, hakli ve erdemli halkin ise altta konumlandig1 dikey bir ayrisma
iizerinden tasvir edilir. Bu ayrim, iki dayanakla kurulur. ilkinde sdylem, somut “kirlilik”
imgelerini kullanir. Qatargate, “dolar dolu valizler” ve rigvet imalari, elitlerin ahlaki
cokiisiiniin kanit1 gibi sunulur. Yolsuzluk, elitlerin dogasinin pargasiymis gibi islenir.
Ikincisinde ise samimiyet ve bedel temas1 6ne ¢ikar. Elitlerin ikiyiizliiliigiiniin karsisina hayat
pahalilig1 altinda ezilen siradan vatandas yerlestirilir. Bu tiir ifadeler, elitlere yoneltilmis bir

samimiyet talebi olarak elitlerin samimiyetini sorgular.3

Dolayisiyla, VB sdyleminde popiilist cekirdek, “halkin mesruiyeti” ile “elitlerin
gayrimesrulugu” arasindaki ahlaki karsitlik tizerinden kurulmaktadir. AB 6lcegi, bu karsitlig
genisleten bir alan sunmakta ve Briiksel’i cografi bir merkez olmanin 6tesinde, halktan kopuk,

dayatan ve hesap vermeyen bir iktidar odagina doniistiirmektedir.
4.2. Kriz Anlatis1 ve Soylemsel Strateji

VB konusmalarinda popiilist ¢ekirdegin diger yansimasi kriz performansidir. Soylem, krizi
tanimlarken bir teshis kurar. Ardindan fail isaret edilerek bir suglama firetilir. Son olarak,
¢Ozlim, egemenlik vurgusuyla sunulur. Boylece, sdylem, segmeni korku ve aciliyet hissiyle
harekete gecirmeyi hedefleyen ve ayn1 zamanda kurumsal yapiy1 temelden gayrimesru ilan

eden bir dongiide kurgulanir.

32 Vergi yiikiiniin adaletsiz dagilim ve ¢ok uluslu sirketler korunurken yiikiin vatandasa/KOBI’lere kalmas1
elestirisi i¢in 6rnek olarak bakiniz; Annemans, 25.11.2015 (Sirketler vs. ¢alisanlar). LuxLeaks ve vergi birligi
elestirisi i¢gin ayrica bakiniz; Annemans, 12.02.2015; Annemans, 19.01.2016. Djjital devlerin vergi kacirmasi ve
stiradan ¢alisanin vergi yiikii hakkinda ayrica bakiniz; Vandendriessche, 28.04.2021. Sirketlerin rekor karlar ile
vatandagin maliyetleri listlenmesi arasindaki tezat vurgusunun giincel bir 6rnegi i¢in ayrica bakiniz; Bonte,
07.05.2025.

33 Karar alma siireclerinin halkin denetiminden kagirilarak arka oda siyasetine (achterkamerpolitiek) doniistiigii
ve TTIP gibi anlagmalarin vatandagin giyabinda (boven de hoofden van de burgers) yapildigi elestirisi igin 6rnek
olarak bakiniz; Annemans, 09.07.2015. Vergi kararlarindaki (rulings) adaletsizlik ve KOBI’lerin yiikii {izerine
bakiniz; Annemans, 25.11.2015; AB fonlarinin yonetimindeki “keyfilik” (willekeur) ve “umursamaziik” (je-m'en-
Sfoutisme) vurgusu i¢in bakiniz; Annemans, 26.11.2015.

34 Qatargate ve yolsuzluk iddialar1 iizerinden parlamentonun ahlaki ¢okiisii ve sinik Parlamento elestirisi igin
ornek olarak bakiniz; Annemans, 12.09.2023. Ayn1 skandal anlatisinin parti/dosya vurgulu bir 6rnegi i¢in ayrica
bakiniz; De Man, 12.12.2023. Kurumsal elestirinin 6tesine gecerek AB yonetimini iki yiizliilik (hypocrisie) ve
utang (schaamte) ekseninde ahlaken yargilayan dil i¢in ayrica bakiniz; Annemans, 15.11.2017; Annemans,
03.10.2023.
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Kriz dili, kabus, istila, ¢okiis ve kaos gibi alarm verici kelimelerle oriiliir. “Schengen oldii”,
“Euro bir hapishanedir” gibi kesin hiikiimlerle tartigma alan1 daraltilir. Bu dil, mevcut durumu
varolussal bir tehdit diizeyine ¢ikarir. “Uyanin” ¢agrilari, yaklasan felakete karsi segmeni ve

meclisi uyarmay1 amaglar. Bu nedenle, sdylem, son ¢ikis uyaris1 etkisi iiretir.®®

Kriz, kiiresel konjonktiir ya da sanssizlikla agiklanmaz, sorumluluk daima igeride
konumlandirilir. Briiksel biirokrasisi, federalist cogunluk ve politik dogruculugu temsil ettigini
ileri siiren elitler, kriz iiretiminin ana aktorleri olarak sunulur. Bu ¢ercevede, iki strateji one
cikar. Birincisi, gog¢ten enflasyona, enerji fiyatlarindan kiiltiirel ¢atismaya kadar farkh
sorunlarin tek bir nedene baglanmasidir. Bu neden, AB’nin yetki asimi ve merkezilesme hirsi
olarak cercevelenir, boylece karmasik siiregler tek bir agiklayici nedene indirgenir. Ikincisi,
ironi ve metafor kullanimidir. Kurumlar, ¢ézmeye calistiklart krizin yaraticisi gibi resmedilir.
Kundaker itfaiyeci metaforu (pyromaan brandweerman), bu stratejiyi daha goriiniir
kilmaktadir. Bu ¢ercevede, AB, Once krizi iireten aktér olarak konumlandirilmakta, ardindan
¢oziim iddiasiyla daha fazla yetki talep etmektedir. Boylece, ¢6ziim girisimi, yeni bir yetki

genislemesinin gerekcesi haline getirilmektedir.®

Soylemde sik tekrarlanan bir iddia, AB’nin krizleri firsata ¢evirdigidir. COVID, Ukrayna ve
Euro krizi gibi bagliklarin, merkezilesme planini1 hizlandirmak i¢in kullanildig ileri siiriiliir.
Krizlerin “panik yaratma” ya da “bahane” gibi kullanildig1 ima edilir. “Hop!” iinlemleriyle
performe edilen kesitler, bu iddiayr goriiniir kilmay1 amaglar. Bu performatif dizilimde farkl
kriz basliklar1 art arda siralanir ve her birinin ardindan AB’nin merkezilestirici hamlesi, sanki
otomatik bir refleksmis gibi “hop  ile devreye sokulur: “Bir bankacilik krizi mi yasiyoruz yoksa
finansal bir kriz mi? Hop, Sermaye Piyasalar: Birligi. Bir gé¢ krizi mi yasiyoruz? Hop, Avrupa
Birligi’'nin agik simirlariyla gé¢ pakti. Bir korona krizi mi yasiyoruz? Hop, halk saglhig icin

teklestirilmis bir yetki.” Bu ¢ercevede, yetki devri, kriz anlarinin yarattig1 panik atmosferinde

%5 Alarm verici kriz sozliigii (kabus, kaos, ¢okiis) ve felaketin yakinligina isaret eden uyan c¢agrilar igin drnek
olarak bakiniz; Annemans, 07.07.2015; 18.01.2016; 09.03.2016; ayrica Vandendriessche, 16.12.2020. Gogiin
istila (invasie) gergevesi i¢in bakiniz; Annemans, 18.01.2016; 05.07.2017; Vandendriessche, 07.10.2021;
08.03.2022. Tartigmay1 kapatan kesin hiikiimler (Schengen 61dii, Euro hapishanesi) ve son ¢ikis tonunu
gliclendiren ifadeler i¢in bakiniz; Annemans, 02.02.2016; 17.05.2017; ayrica word wakker / artik ¢ok geg¢ anlatisi
i¢in bakiniz; Annemans, 03.07.2018; 17.10.2023; Bonte, 18.12.2024.

36 Kriz failinin igeride konumlandirilmas: ve Briiksel biirokrasisi/federalist gogunluk/politik dogruculuk
iicgeninin hedef alinmasi igin 6rnek olarak bakiniz; Bonte, 17.09.2024; Annemans, 21.11.2023. Krizlerin tek bir
nedene (merkezilesme—yetki gasp1) baglandig1 sematik elestiri ve ironik performans i¢in bakiniz; Annemans,
23.11.2022. Kurumlarin krizi iiretip sonra ¢6ziim mercii gibi davranmasini yogunlastiran kundakgr itfaiyeci
(pyromaan brandweerman) metaforu ve yukaridan dikteler itiraz1 igin bakiniz; Bonte, 23.10.2024. Krizin viriis
tiyatrosu arkasina saklanarak suistimal edildigi iddias1 igin bakiniz; Annemans, 27.05.2020.
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aceleye getirilen bir siire¢ olarak anlatilir. Kriz yonetimi, teknik bir yonetisim meselesi

olmaktan ¢ikar. Bir “yetki gasp:” olarak gergevelenir.®’

Kriz performansinda “biz-onlar” ayrimi ise bedel 6deme kapasitesi lizerinden kurulur. Krizin
maliyetini “Briiksel 'deki fildisi kulede (ivory tower)” yasayanlar degil, siradan vatandaslar
odemektedir. Ciftciler, is¢iler ve tasarruf sahipleri ayn1 magduriyet anlatisina yerlestirilir.
Gtivenlik boyutunda Schengen’le iligkilendirilen sinirlarin ¢okiisii, halkin savunmasiz kalmasi
olarak sunulur. Ekonomik boyutta enflasyon, enerji faturalar1 ve baska iilkeleri finanse etme
iddialar iizerinden vergi miikellefinin birikiminin eridigi ileri siiriiliir. Demokrasi boyutunda

ise iradesi yok sayilan “gercek cogunluk” anlatisi, magduriyet cercevesini tamamlar.

Kriz anlatisinin hedef aldig1 unsurlar ve sorumlu tuttugu aktorler degisse de, anlatinin temel
mantiginin belirli bir siireklilik sergiledigi goriilir. VB’nin AP miidahalelerinde Schengen
rejimi siklikla “istila” anlatisiyla, Euro ise “hapishane” benzetmesiyle iliskilendirilerek
problemlestirilir. Gilincel donemde benzer bir dramatizasyon mantiginin yeni bir politika
alanina tagindig1 goriiliir. Bu baglamda, iklim politikalari, 6zellikle Yesil Mutabakat (Green
Deal), cevresel diizenleme ¢ergevesi yerine sanayi ve tarimsal tiretimi tasfiye ettigi ileri siiriilen
bir ekonomik intihar (zelfvernietiging) girisimi olarak sunulur. Boylece, dnceki donemde Euro
iizerinden kurulan magduriyet pozisyonu, giincel donemde Yesil Mutabakat tizerinden yeniden
iretilmekte, felaket senaryosunun temel mantigi ise biiyiik 6l¢iide sabit kalir. Bu stireklilik, kimi
miidahalelerde kurumsal gidisatin bir ¢okiise dogru ilerledigini ima eden Titanic’teki orkestra

benzetmesi gibi yogunlastirict imgelerle de giiglendirilir.®

37 AB’nin farkli krizleri (finans, gog, pandemi, savas) merkezilesme ve yetki devri igin bir firsat olarak
aragsallastirdigi iddiasinin genel formiilasyonu ve kriz—yetki zinciri i¢in bakiniz; Annemans, 23.11.2022. Bu
sablonun Ukrayna Savasi ve koronaviriis krizini kapsayacak sekilde isletilmesi i¢in bakiniz; Annemans,
09.06.2022. COVID-19’un suistimal edildigi ve kararlarin gece yarisi dayatildigi elestirileri i¢in bakiniz;
Annemans, 27.05.2020; 10.02.2021; 15.12.2021. Finansal krizin bagarisiz para birimi bahanesiyle demokratik
alan1 daraltmak i¢in kullanildig1 iddiasi i¢in bakiniz; Annemans, 05.10.2015; kriz anlarindaki panik reaksiyonu
ile yetkilerin geri doniilemez bigimde genisletildigi vurgusu i¢in bakiniz; Annemans, 02.05.2022.

3 Krizin bedelinin Briiksel’deki fildisi kulede yasayanlar yerine siradan vatandasa yikildigi anlatis1 ve ivoren
toren metaforu igin bakiniz; Vanhecke, 15.11.2007; Annemans, 12.09.2018. Ekonomik magduriyet anlatis1 (vergi
yiiki, tasarruflarin enflasyonla erimesi; enerji faturalari) igin bakiniz; Vandendriessche, 28.04.2021; 18.10.2022;
Bonte, 17.09.2024. Bagka iilkelerin faturasin1 6deme/transfer union iddiasi1 i¢in bakiniz; Claeys, 14.09.2011.
Ciftcilerin ugurumun kenarina itildigi ve kararlarin hi¢ ahir gérmemis kisilerce dayatildig: elestirisi i¢in bakiniz;
Bonte, 18.12.2024; 07.10.2025. Demokratik agik (sagir/kor kurumlar) ¢ergevesi icin bakiniz; Claeys,
12.03.2014; Vandendriessche, 10.09.2025.

39 Gog sdyleminin idari/teknik vurgudan vahsi goc ve istila cercevesine evrilmesi icin bakiniz; Claeys,
13.12.2010; 09.10.2013; ayrica Annemans, 11.05.2016; Annemans, 18.01.2016; 05.07.2017; Vandendriessche,
07.10.2021; 10.04.2024. Euro’nun transfer birligi/hapishane benzetmeleri ve Titanic orkestrasi gibi ¢okiis
imgeleriyle problemlestirilmesi i¢in bakiniz; Claeys, 07.07.2010; 14.09.2011; Annemans, 17.05.2017;
17.09.2019. Giincel dénemde ayni dramatizasyon mantiginin Green Deal’e taginmasi (ekonomik intihar, kendi
kendini yok etme) i¢in bakiniz; De Man, 06.10.2021; Annemans, 14.09.2022; Vandendriessche, 18.10.2022;
09.10.2024; Bonte, 16.09.2024; 08.10.2024; 13.02.2025.
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Bu kurgu, reform yoluyla degisim onerilerinin inandiriciligini diizenli bi¢imde azaltir. Zira
sorun, belirli politika tasarimlarinda yapilacak diizeltmelerle giderilebilecek bir yonetisim
aksaklig1 olarak goriilmez, sistemin kurulus mantigina iliskin daha temel bir mesele olarak
kabul edilir. Euro ve c¢okkiiltiirliiliik, bu yapisal sorun iddiasinin 6rnekleridir. Buna paralel
bi¢imde, ¢oziim, iyilestirme ve uyarlama stratejilerinden ziyade dagilma ve geri ¢ekilme ile
orneklendirilir. Yetki iadesi, siirlarin kapatilmasi, genislemenin durdurulmasi ve Green
Deal’in geri ¢ekilmesi gibi Oneriler, ayn1 egemenlik¢i sOylem cergevesindedir. “Diizenli
dagilma (ordelijke opdeling)” fikri ise krizin ¢6zlimiinii, kurumsal yapilarin diizenli bi¢imde

ayristirlmasina baglayan bir gergeve sunar.*°

Kriz anlatisinda igerigin yani sira sOylemin nasil icra edildigi de onemlidir. Miidahalelerde
teknik ayrintilar geri planda birakilarak, hakikat ve yalan ile mesru ve gayrimesru karsitliklart
one ¢ikarilir. Bu nedenle, kriz anlatisi, genellikle tekrar edilen birkag temel hamlede yogunlasir.
Ilk olarak, konusma, dogrudan muhatap alinan ve taraflar belirleyen bir dille insa edilir. Biz ve
siz karsithigr kurularak, muhatap kisisel diizeyde hedeflenir ve taraflarin konumu dogru ve
yanlis gibi ahlaki bir 6lciite gore belirlenir. ikinci olarak, konusma, ihtimalleri tartismaya acan
bir dil yerine kesin hiikiim veren bir dil kullanir. Bu tercih, farkli yorumlara acik alanlar1 daraltir
ve tartismay1 erken asamada kapatir. Ugiincii olarak, konusma, sorunu biiyiiten ve dramatize
eden bir anlatim kullanir. Akin, tagsma ve istila gibi kitlesellik metaforlari, sorunu 6l¢gmekten
ziyade aciliyet ve yakinlik duygusu iretir. Dordiincii olarak, konusma, krizin sorumlusunu
goriiniir kilar. Kriz, digsal kosullar yerine igerideki kurumsal tercihlere baglanir ve sorumluluk
tek bir aktorde toplanir. Besinci olarak, konusma, ahlaki baski kuran vurgu amaclh sorular
kullanir. Ozellikle giivenlik ve magduriyet temalarinda soru formu, muhatabi savunmaya
zorlayan bir sinama mekanizmasina doniisiir. Son olarak, konugma, metafor ve ironiyle
kurumsal elestiriyi yogunlastirir. Kurumlar, ¢éziim tireten aktorler olarak sunulmaz, krizin
kaynagi ya da krizden beslenen aktorler olarak temsil edilir. Bu sdylem diizeni, teshis, su¢lama
ve ¢Oziim dongiisiinli isler halde tutar. Dongiinlin asamalarini birbirine baglar ve akisin

stirmesini saglar. Dolayisiyla, kriz, betimlenen bir durum olarak kalmaz. Belirli sdylemsel

40 Sorunun bir yonetim hatasi degil, sistemin mantigina ickin bir ariza oldugu ve bu nedenle reform degil radikal
kopus gerektigi tezi i¢in bakiniz; Bonte, 23.10.2024; ayrica krizlerin yetki genislemesi i¢in sablon olarak
kullanildig: iddiasi i¢in bakiniz; Annemans, 23.11.2022. Yapisal ariza alanlar1 olarak Euro bdlgesi
(hapishane/transfer) i¢in bakiniz; Claeys, 07.07.2010; 14.09.2011; Annemans, 17.05.2017; ¢okkiiltiirliiliik i¢in
bakiniz; Vanhecke, 08.04.1997; Dillen, 26.03.2009. Coziim repertuvarinin egemenlik¢i kiimelenme etrafinda
sekillenmesi (yetkilerin iadesi, sinirlarin kapatilmasi, genislemenin durdurulmasi) igin bakiniz; Claeys,
12.03.2014; Vandendriessche, 23.10.2019; 15.09.2020; Annemans, 21.11.2023. Green Deal’in kaldirilmas1 ve
diizenli dagilma/ordelijke opdeling gibi en radikal kopus dnerileri i¢in bakiniz; Annemans, 13.03.2024; Bonte,
10.07.2025.
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prosediirler lizerinden siirekli yeniden kurulur. Béylece egemenlikg¢i ¢6ziim cagrilari kaginilmaz

tek ¢ikis olarak sunulur ve mesruiyet kazanir.
4.3. Gog ve Iltica Alam

VB soyleminde, go¢ politikalari, yalnizca giivenlik ya da demografi tartismasi degildir. Gog,
halkin iradesi ile kurumlar arasindaki kopusu goriiniir kilan bir turnusol islevi goriir. Soylem,
gocli “halkin bir numarali giindemi” olarak ilan eder. Kurumlar ise, bu giindemi bastirmak
veya ertelemekle sucglanir. “Halk daha az gog istiyor, kurumlar ise sinirlart agiyor” temali
climleler, hesap sorma ve ihanet ¢ercevesini gii¢lendirir. Bu nedenle, gog ve iltica alani, popiilist
cekirdegin (halk-elit karsitliginin) somut kanit alanina doniistir. Asagidaki alt basliklar, goc ve

iltica sOyleminin popiilist ¢erceve i¢inde hangi sorunlar1 6ne ¢ikararak sekillendigini gosterir.
4.3.1. Smir ve iltica Rejimi

VB soylemlerinde gog ve iltica, idari bir yonetim konusu olarak goriilmez, egemenlik, sinir
rejimi ve demokratik temsil bagliklari iizerinden yeniden tanimlanan bir siyasal ¢atisma alanina
doniistiiriiliir. Bu anlatida, sinir, yalnizca cografi bir ¢izgi degildir. Sinir, “kim adina karar
veriliyor? ” sorusunu siirekli giindeme getiren ve karar yetkisinin hangi diizeyde kullanilacagini
belirleyen bir esik olarak cercevelenir. AB diizeyindeki uyumlastirma, merkezilestirme ve
biirokratiklestirme adimlari, sdylemde ulusal diizeydeki demokratik iradeyi zayiflatan bir
diizenleme olarak resmedilir. Boylece, go¢ tartismasi yonetim siirlarini asar ve temsil krizini

goriiniir kilan bir siyasal nitelik kazanir.

Bu esigin en belirgin sahnesi Schengen ve dis smir rejimidir. Schengen, serbest dolagimi
diizenleyen hukuki bir ¢erceveden ziyade, i¢ sinir kontrollerinin kaldirildigi, buna karsilik dis
siirlarin yeterince denetlenemedigi iddiasini goriiniir kilan bir sembol haline gelir. Bu asimetri,
sistemin “temelinin ¢atladigi (gebarsten)” gibi yogunlastirici ifadelerle goriiniir hale getirilir.
Tartigma, kapasite yetersizligi aciklamasiyla siirli kalmaz. Vurgu, kurumlarin yaptigi
tercihlere yonelir. AB’nin entegrasyon diizenini uzun bir zaman ¢izgisi i¢inde “genislettigi” ve
bu genisletmenin kirilmay1 derinlestirdigi ileri siiriiliir. Bu nedenle, sorun, gé¢men figiiriinden
once karar yetkisine baglanir. Siir politikas1 konusunda kim karar verir sorusu belirleyici

olur.**

1 Schengen rejiminin temelinin gatladig1 (gebarsten) ve sistemin ig sinirlarin kaldiriimasia ragmen dis smirlarin
kurulamamasi (binnengrenzen verdwenen, maar de buitengrenzen kwamen er niet) seklindeki mimari hatasi igin
bakiniz; Claeys, 12.12.2011; Annemans, 11.02.2015. Sistemin, vaat edilen su ge¢irmez dig sinirlar olmadan i¢
siirlarim yikimi anlamina geldigi ve 16 yilin sonunda dis sinirlarin kevgire dondiigii (lek als een zeef) tespiti i¢in
bakiniz; Vanhecke, 09.03.2010; Claeys, 10.05.2011 ve 12.06.2013. Sorunun biirokratik degil siyasi irade
(politieke wil) eksikliginden kaynaklandig1, ¢6ziimiin AB miidahalesi (EU-bemoeizucht) olmadan iiye devletlerin
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Ikinci olarak sdylem, iltica rejiminin mesruiyetini suistimal kategorisi iizerinden tartismali hale
getirir. Iltica hakki baz1 sdylemlerde “gercek savas miiltecileri” icin ilkesel olarak tanimabilir
bir alan gibi sunulur. Ancak agirlik merkezi bu tanimda degildir. Ana anlati, ilticanin bir “gd¢
kanali’na ¢evrildigi iddias1 etrafinda kurulur. Bu noktada, iltica dolandiricilar
(asielbedriegers) ve ekonomik firsat arayicilart (economische gelukszoekers) gibi etiketler
kullanilir. Gergek ve sahte ayrimui, iltica rejimini kisitlamay1 hakli gosteren bir ¢ergeve kurar.
Soylem, nicel gostergeleri de bu ayrimi desteklemek {izere kullanir. Geri gonderme
kapasitesinin siirlilig ( “yalnizca kiigiik bir kismin gergekten geri gonderilebildigi” vurgusu)
ve bagvurularin ¢ok azinin “sozlesmeye dayandirilabilir ” oldugu iddiasi, sistemin islemedigine
dair kanit olarak kullanilir. Boylece, iltica, korunmasi gereken hak temelli bir sistem olmaktan

uzaklastirilir ve “ayiklanmasi gereken bir kanal” olarak yeniden tanimlanir.*?

Ugiincii olarak, bu gergeve, yogunluk ve baski imgeleriyle genisletilir. Ak (overspoeld) ve
ardina kadar acik (wagenwijd open) anlatisi, gocii yalnizca sayisal bir olgu olarak sunmaz,
kontrolii agan ve toplumsal kapasiteyi zorlayan bir baski olarak resmeder. Bu baski dili, ¢oziim
repertuvarini da daraltir. Entegrasyon ve uyum arka plana itilerek, sinirlarin kapatilmasi,
prosediirlerin hizlandirilmasi ve geri gonderme kapasitesinin yiikseltilmesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu
baglamda geri doniis, idari bir enstriimandan ziyade diizenin yeniden tesisi ve suistimalin

kesilmesi i¢in gerekli goriilen bir miidahale alan1 olarak konumlandirilir.*3

egemenligine donmekte yattig1 vurgusu i¢in bakiniz; Claeys, 13.12.2010 ve 12.06.2013. Son olarak, AB'nin
batmakta olan gemiyi (zinkende schip) kurtarmaya ¢aligmasina ragmen Schengen'in 61diigii (Schengen is dood)
ilan1 i¢in bakiniz; Annemans, 02.02.2016 ve 05.07.2016.

#2 {ltica hakkinin koruma amacindan saparak bir go¢ kanali (migratiekanaal) olarak kitlesel bigimde suistimal
edildigi (massaal misbruikt) tezi i¢in bakiniz; De Man, 03.10.2023; Vandendriessche, 04.10.2023. Bagvuranlarin
gercek savas miiltecileri (echte viuchtelingen) degil, ¢ogunlukla ekonomik sans avcilari (economische
gelukszoekers) ve iltica sahtekarlari (asielbedriegers) oldugu ayrimi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 05.04.2022,
15.03.2023 ve 10.05.2023. Bu iddianin nicel kanit1 olarak, bagvurularin {igte ikisinin reddedildigi ancak
reddedilenlerin igeri girdikten sonra disar1 ¢ikarilamadig1 (eenmaal binnen krijgen we ze niet meer buiten) ve
beste dordiiniin geri donmedigi verileri i¢in bakiniz; Vandendriessche, 07.10.2021 ve 23.10.2024. Sorunun
kokeni olarak 1951 Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii'niin gilincelligini yitirdigi ve iptal edilmesi gerektigi
Onerisi i¢in bakiniz; Annemans, 05.07.2017; De Man, 23.11.2022.

43 Gog olgusunun yonetilemeyen bir sel (overspoeld, floods) ve istila (migratie-invasie) olarak kodlanmasi, siir
kapilarmin ve tagkin kapaklarinin (floodgates) ardina kadar agik (wagenwijd open) oldugunun vurgulanmasi
hakkinda bakiniz; Vanhecke, 14.01.2003 (Devasa gelgit dalgas1); Dillen, 28.09.2006; Claeys, 20.11.2008 ve
05.02.2014; Vandendriessche, 20.10.2021, 07.10.2021, 10.05.2023 ve 11.03.2025. Bu kontrol kaybinin yapisal
nedeni olarak, Schengen sisteminde i¢ sinirlarin kalkmasina ragmen dis sinirlarin bir tiirlii kurulamadig
(binnengrenzen verdwenen, maar de buitengrenzen kwamen er niet) asimetrisi ve vaat edilen telafinin
gerceklesmedigi elestirisi i¢in bakiniz; Claeys, 12.03.2014; Annemans, 11.02.2015. Bu tablo karsisinda ¢6zim
repertuvarinin daralarak; dis sinirlarin tamamen kapatilmasi (grenzen dicht), Avustralya modeli ve aninda geri
itme (pushbacks) uygulamalarina, iceride ise yasadigi gogmenlerin aktif olarak aranip bulunmasi (opsporen /
tracked down) ve kitlesel geri doniis stratejisi (massale terugkeerstrategie) ile sinir dis1 edilmesine odaklanmasi
i¢in bakiniz; Vanhecke, 26.09.2007; Dillen, 20.02.2008; Vandendriessche, 20.10.2021, 12.07.2023, 23.10.2024
ve 11.03.2025.
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Dordiincii olarak, sdylemler, goc karsitligini fail atama tizerinden popiilist bir anlatiy1 olusturur.
Tehdit anlatis1 tek bagina kurulmaz, tehdidi miimkiin kilan aktor de adlandirilir. Bu aktdr, ¢ogu

“«

zaman “Briiksel”, “Komisyon” ve AB’nin go¢ planlaridir. Bazi soylemlerde AB’nin goci
yalnizca yonetemediginden ziyade gogii dayattigt ve bunu Gog¢ Pakti iizerinden
kurumsallastirdig ileri siiriilii. Bu g¢ergeve, go¢ii kendiliginden gelisen bir akis olmaktan
cikarir, tasarlanmig bir proje olarak sunar ve siire¢ elestirileri bu anlatimi giiglendirir. Sessiz
sedasiz (geruisloos) ilerletme sdylemi, Avrupa Parlamentosu Sivil Ozgiirliikler, Adalet ve
Icisleri Komitesi’nde (Committee on Civil Liberties, Justice and Home Affairs, LIBE) zaman
darlig1 sikayeti, Parlamento’dan tartisma ve oylama olmadan yetki istenmesi ve yasa disi
(illegal) yerine dilizensiz (irregulier) kullanimmin dayatildigi anlatisi, temsil krizini

somutlagtiran 6rnekler olarak dne ¢ikar. Boylece, siyasal ¢atisma, yalniz politikanin igeriginde

degil, adlandirma pratiginde de goriiniir hale gelir.**
4.3.2. Kamu Diizeni ve Giivenlik

Gog ve giivenlik, VB’nin AP’de go¢ ve ilticaya dair kurdugu en istikrarli problemlestirme
eksenlerinden birini olusturur. Bu eksende, gog, yonetilecek bir hareketlilik ya da sosyal uyum
baslig1 altinda tartigilabilir bir olgudan ziyade, giindelik hayatin yasanabilirligi (kamusal diizen,
huzur ve yerel yasam kalitesi) ve fiziksel gilivenlik alanina taginan bir risk rejimi olarak
kurulmaktadir.®® Soylem, gocii siklikla yasa disilik, su¢ ve siddet gagrisimlariyla birlikte
kullanarak, tartigmay1 normal politika alanindan uzaklastirir, boylece sert tedbirleri mesru ve

zorunlu goriinen bir ¢ziim olarak sunar.

Bu giivenlik dili, {i¢c asamali bir diizendedir. Ik asamada, gécmen figiirii, sistematik bigcimde
risk tasiyan bir kategori olarak betimlenir. Buradaki temel strateji, gocilin kendiliginden gelisen
bir hareket olmadig iddiasin1 6ne ¢ikarmak ve gocii yasa dis1 giris, iltica dolandiriciligr ve

giivensizlik gibi ifadeler lizerinden sugcla iliskilendirilen bir ortamin kaynagi olarak sunmaktir.

4 AB Gog Pakti'min sessiz sedasiz (geruisloos) gegirilmeye ¢alisildigi, LIBE komitesinde tartigma ve oylama
stireglerinin atlandigi, milletvekillerine inceleme zamani taninmadigi ve yasadisi kavrami yerine diizensiz
(irregulier) tamminin dayatildig elestirisi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 20.04.2023. Paktin giindemden
kacirildigy, iiye devletler lizerinde bir zorlama (dwang) kurularak iradelerine ragmen gogmen almaya mecbur
birakildiklar1 (verplichten) tespiti igin bakiniz; Annemans, 06.10.2020; Vandendriessche, 10.04.2024. Kimsenin
talep etmedigi (zonder dat iemand daar ooit om gevraagd heeft) bu niifus transferine direnen iilkelerin siyasi
sindirme ve finansal santajla tehdit edildigi vurgusu i¢in bakiniz; Vandendriessche, 06.02.2024. Son olarak,
AB'nin gocii frenlemek yerine Goge ihtiyacimiz var (We need migration) diyerek tesvik etmeyi (stimuleren)
amagladigi ve vatandasin bu ¢ilginca planlar (waanzinnige migratieplannen) hakkinda bilgilendirilmedigi iddias1
icin bakiniz; Vandendriessche, 20.04.2023.

5 AB'nin agik smir ideallerinin bir gé¢ miknatisina (immigratie-magneet) doniistiigii, bu durumun bedelini ise
mahallelerde yasayan kendi halkimizin yoksullarinin (de armen van ons eigen volk) dogrudan yasanabilirlik ve
giivenlik (leefbaarheid en veiligheid) kaybi lizerinden 6dedigi bir sosyal dram (sociaal drama) tespiti igin
bakiniz; Annemans, 11.02.2015.
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Bu nedenle, sinir kontrol kaybinin semboliine doniisiir. Schengen anlatis1 bu simgesellestirmeyi
besleyerek i¢ sinirlarin kalkmasi, dis sinirlarin “siizgeglesmesi” ve glivenligin zayiflamasi gibi

imgelerle birlikte anilir.*

Ikinci asamada riskin kaynag go¢men figiiriiniin tesine tasmir ve dogrudan kurumsal
tercihlere baglanir. Sorun, yalnizca gelenler degildir, sinirlar1 savunmasiz birakan yonetisim
tarzidir. Ozellikle Vandendriessche'nin giincel miidahalelerinde bu durum, teknik bir yonetim
zafiyetinden ziyade sinirlarin “kevgire donmesi” metaforunu asan bir “istila” (invasie) anlatisi
olarak one cikar. Bu ¢er¢evede, AB Go¢ Pakti, kaosu sona erdirecek bir ¢oziim paketinden
ziyade yasa disiligi ve suglulugu arttiran, sinir kontroliinii uygulanamaz hale getiren bir
teslimiyet belgesi olarak tanimlanir. Boylece, giivenlik sorunu bir politika hatast olmaktan

¢ikarilir; halkin giivenligini riske atan bilingli bir elit tercihi olarak cercevelenir.*’

Ucgiincii asamada ¢oziim segenekleri azalir ve daha sert dnlemler 6ne ¢ikar. Entegrasyon ya da
sosyal uyumdan ziyade, sinirlarin “su gecirmez” kontrolii, caydiricilik, geri génderme, sinir
disi ve idari kapasitenin sertlestirilmesi One ¢ikar. Soylem, geri doniis politikasini
(terugkeerbeleid) siradan bir idari diizenleme olarak ele almaz. Geri doniis politikasi, giivenligi
saglamanin en 1yi Onleyici araci olarak sunulur. Sug islemis yabancilarin sinir dig1 edilmesi, geri
donen savascilar ve nefret imamlar1 (haat imams) gibi figiirler iizerinden bu anlatim
somutlastirilir. Bu ¢erceve, devletin veri toplama ve gozetim kapasitesini de mesru gostermeye

yonelir. Biyometrik veri toplama, kimlik tespiti ve hatta etnik ya da ulusal kdken bilgisinin sugla

46 Gogmen figiiriiniin yasadis isgalciler (illegale indringers), iltica sahtekarlari (asielbedriegers) ve siirlari
zorlayan (bestormen) kitleler lizerinden bir giivenlik tehdidi ve risk kategorisi olarak kodlanmasi hakkinda
bakimiz; Vandendriessche, 14.09.2021 (iltica hilesi); 07.10.2021; 23.11.2021 ve 01.02.2023. Kitlesel gdgiin
yarattig1 giivensizlik ortaminin somut siddet olaylartyla (silah sesleri, patlamalar) iligkilendirilmesi i¢in bakiniz;
Bonte, 01.04.2025. Smirin teknik bir hat olmaktan ¢ikip kontrol kaybinin semboliine déniismesi, dis sinirlarin
kevgire benzetilmesi (lek als een zeef) ve Schengen'in bir gé¢ miknatisi (immigratie-magneet) islevi gordiigii
elestirileri i¢in bakiniz; Claeys, 19.10.2009; Annemans, 11.02.2015; Vandendriessche, 07.10.2021. Sinirlarin kriz
anlarinda dahi ardina kadar agik birakildig1 (wijd open) iddiasi i¢in bakiniz; De Man, 16.04.2020. Tiim bu
tablonun kendiliginden gelisen bir doga olay1 (natuurfenomeen) degil, dis sinirlar1 korumayi reddeden bilingli
siyasi tercihlerin (doelbewuste politieke keuzes) sonucu oldugu vurgusu i¢in bakiniz; Vandendriessche,
01.02.2023.

47 Gog krizinin kendiliginden gelisen bir doga olay1 (natuurfenomeen) degil, dis smirlar1 korumay1 ve yasadisi
gogmenleri geri gondermeyi reddeden bilingli siyasi tercihlerin (doelbewuste politieke keuzes) sonucu oldugu
iddias1 igin bakimz; Vandendriessche, 01.02.2023. iltica hakkinin bir gé¢ kanali olarak suistimal edildigi, ic
smirlarin kalkmasina ragmen dis sinirlarin bir kevgire (zeef) dondiigii ve diinyaya yabanci yargiglarin sinir
savunmasini engelledigi elestirisi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 07.10.2021. AB Go¢ Pakti'nin yasadigi kavrami
yerine diizensiz (irregulier) terimini getirerek dil oyunlarina bagvurdugu, LIBE Komitesi'nde yeterli zaman
taninmadan ve oylama yapilmadan sessizce dayatildig1 (geruisloos door te duwen) elestirileri i¢in bakiniz;
Vandendriessche, 20.04.2023. Paktin asil amacinin yasadist gogii ¢ozmek degil, bilingli olarak (doelbewust) yilda
milyonlarca kisiyi Avrupa'ya getirerek daha fazla go¢ yaratmak oldugu ve bunun bir iltica kaosuna (asielchaos)
yol actig1 tezi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 10.05.2023 ve 16.01.2024. Ayrica sistemin bagarisizliginin bir
kanit1 olarak, sans avcilarinin beste dordiiniin iilkelerine geri donmedigi (vier van de vijf keren niet terug)
verisinin kullanilmas1 hakkinda bakiniz; Vandendriessche, 23.10.2024.

201



Beril HAKVERIR KUTMAN UPA Strategic Affairs 7(1)

miicadelede anlamli bir 6l¢iit oldugu iddiasi, giivenlik yonetiminin dogal bir geregi gibi
sunulur.® Bu sertlesme, baz1 metinlerde, geri itmeler, toplu geri géndermeler ve zorunlu geri
kabul mekanizmalar1 {izerinden somutlasir. Bazi konusmalarda iiglincii iilkelere yonelik
kosulluluk, acik bir yaptirim diliyle ifade edilir. Para yok, vize yok, ticaret yok (Geen geld, geen
visa, geen handel) ifadesi, bu yaklasimi dzetler.*® Boylece, geri génderme, yalnizca idari bir

islem olarak kalmaz, dis politika ile sinir rejimi arasinda kurulan bir bask1 aracina doniisiir.

Soylemlerin bir bdliimiinde, giivenlik dili, dogrudan giivenliklestirme diizeyine yaklasir. Bu
diizlemde, tehdit, gilindelik asayisten varolugsal bir siddet kapasitesine yiikseltilir. Teror
hiicreleri (terroristencellen), 1SID tehdidi ve Islami terdérizm (islamterrorisme) gibi ifadeler
gocle iligkilendirilerek kullanilir ve bdylece go¢ akisinin 6tesinde, iilke iginde beliren bir
diisman imgesi yaratilir. Bu tiir 6rneklerde odak yalnizca sinir kontroliinde kalmaz. Soylem,

vatandasin fiziksel giivenligini ve kamusal alanin giivenligini merkezilestirir.>

Son olarak, bu giivenlik anlatisinin popiilist ¢ekirdekle eklemlenisi, failin netlestirilmesiyle
tamamlanir. Tehdit tek basina anlatilmaz, tehdidin biiylimesine izin veren ve halkin kaygilarini

gormezden gelen bir iist aktor insa edilir. “Sozde insan haklar1” s6ylemi lizerinden, yasa dis1

8 Giivenligin en iyi dnleyici bicimi (de beste vorm van preventie) olarak suglu yabancilarin, dénen Suriye
savascilarinin ve nefret imamlarinin sinir dis1 edilmesini 6ngéren geri doniis politikasi kurgusu i¢in bakiniz;
Annemans, 25.11.2015. Bu sdylemin sertleserek kitlesel geri doniis stratejisi (massale terugkeerstrategie), biiyiik
olcekli sinir dist (grootschalige uitzettingen) ve smirlarin, refahin ve giivenligin ancak kararli bir remigrasyon
politikas1 (remigratiebeleid) ile korunabilecegi tezine evrilmesi hakkinda bakiniz; Vandendriessche, 11.03.2025.
Giivenlik yonetiminin dogal bir geregi olarak biyometrik pasaport, parmak izi veri tabani (Eurodac) ve Vize
Bilgi Sistemi'nin (VIS) suistimallerle, terdrizmle ve sugla miicadelenin en iyi ve en giivenli yolu olarak
sunulmasi hakkinda bakiniz; Vanhecke, 18.11.1999 ve 14.01.2009; Dillen, 14.01.2009; Claeys, 01.09.2008 ve
12.06.2013. Son olarak, sugla miicadelede faillerin etnik kdkeni (etnische afkomst) gibi verilerin politik
dogruculuk adina gizlendigi, oysa bunlarin ger¢ekten 6nemli veriler oldugu iddiasi igin bakiniz; Vanhecke,
12.12.2012.

4 Kuzey Afrika ve ligiincii iilkelerle iliskilerde kalkinma yardimlarmin ve isbirligi anlasmalarmin, reddedilen
siginmacilarin ve yasadigi gogmenlerin geri kabulii (terugnemen) ve gocle miicadele sartina baglanmasi geregi
i¢in bakiniz; Claeys, 09.10.2013; Annemans, 04.10.2017. Bu kosulluluk ilkesinin sertleserek; gocii aktif olarak
engellemeyen ve vatandaslarini geri almayan iilkelere yonelik ekonomik boykot, vize yaptirimlari ve finansal
akigin durdurulmasi (financiéle stromen stoppen) gibi cezalandirici bir repertuvara doniismesi hakkinda bakiniz;
Vandendriessche, 10.05.2023 ve 23.10.2024. Yaklasimin nihai kertede, sonug¢larina katlanma mantigiyla Para
yok, vize yok, ticaret yok (Geen geld, geen visa, geen handel) formiiliine ve kesin bir yaptirim rejimine
evirilmesi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 11.03.2025.

%0 Biz burada segmenimizi, halkimizi ve ancak ondan sonra Avrupa'y1 temsil ediyoruz (ons volk en dan pas
Europa) siar1 i¢in bakiniz; Annemans, 27.10.2015. Kurumlarin halkin iradesine kars1 gelistirdigi kasith sagirlik
(deliberate deafness), segmenin taleplerine karsi sagir ve kor (doof en blind) kalma ve referandum sonuglarinin
yok sayilarak ¢op sepetine atilmasi elestirileri i¢in bakimz; Dillen, 22.05.2007; Claeys, 12.03.2014 (Isvicre
referandumu baglaminda); Vanhecke, 14.11.2006. Giivenlik sdyleminin sertleserek go¢ politikasinin bir canavar
dogurdugu (heeft een monster gebaard) ve ISID tehdidi (kafa kesmeler, bombali araglar) ile somutlasan igerideki
diisman vurgusu i¢in bakiniz; Annemans, 28.01.2015. Kitlesel go¢ — Islamlasma — terdr nedensellik zincirinin
kurulmasi ve Zaventem saldirisi referansi igin bakiniz; De Man, 14.01.2020 ve 18.10.2023. islami asiriciligin
iceride faaliyet gosteren bir Truva at1 (Trojan horse) ve kutsal savas (holy war) olarak ¢ergevelenmesi i¢in
bakiniz; Claeys, 07.09.2005. Son olarak, agik sinirlarin Avrupa'y: giivensizlestirdigi tespiti ve ¢oziimiin nefret
imamlart ile Suriye savas¢ilarinin sinir disi edilmesini igeren sert bir geri doniis politikasinda (terugkeerbeleid)
yattig1 vurgusu i¢in bakiniz; Dillen, 31.01.2008; Annemans, 25.11.2015.
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kisilerin (illegal indringers) ddillendirildigi ve elitlerin halkin giivenligini ikinci plana ittigi
ileri stirtiliir. Bu anlatim, temsil iliskisini tersine ¢evirir ve VB’yi bedel ddeyen yurttagin
giivenligini savunan aktor olarak konumlandirir. AB kurumlar1 ve ana akim aktorler ise
giivenlik diizenini gevseten taraf olarak resmedilir. Bu nedenle, gé¢ ve giivenlik temasi,
yalnizca bir politika tartismasi degildir. “Biz kimin tarafindayiz” sorusunu kuran popiilist temsil

iddiasina zemin saglar.>!
4.3.3. Refah Sovenizmi

Goc¢ ve iltica alaninda popiilist mantigin refah sovenizmi boyutu, tartismay1 insani yardim ya
da entegrasyon cercevesinden ziyade paylasim diizeninin mesruiyeti etrafinda kurar. Bu
cergevede, gog, kim geldi sorusuyla degil, kaynak kime ait, kim hak ediyor ve kim o6diiyor
sorulariyla goriiniir kilinir. Refah, herkesin ortaklasa kullandig1 tarafsiz bir kaynak olarak
sunulmaz. Belirli bir toplulugun emek ve vergi katkisiyla olusan bir kaynak olarak tanimlanir
ve bu nedenle kime Oncelik verilecegi sorusu giindeme getirilir. Bu nedenle, sdylemin
merkezine go¢cmen Oznesi yerine, vergi miikellefi (belastingbetaler) ve vergi parasi
(belastinggeld) tizerinden tanimlanan bedel 6deyen figiir yerlesir. Bu figiir, ayn1 zamanda
“kendi halkimizin yoksullar1” gibi kirilgan gruplarla birlikte anilir. Boylece, refah tartismasi,

gocii teknik bir yonetim meselesi olmaktan ¢ikarip, toplumsal adalet ve temsil sorunsalina tasir.

Bu problemlestirmede belirli vurgular 6ne ¢ikar. {1k adim, refahin kaynagina dair sahiplenme
iddiasidir. Refahin tiretimi “bizim katkimiz ” olarak sunuldugunda, kaynak {izerinde karar verme
hakki da “bizim onceligimiz”” sdylemine dayanir. Bu ¢ercevede, Flaman vergi parasi (Viaams
belastinggeld) gibi ifadeler, refah1 soyut bir Avrupa biitgesi olmaktan c¢ikarip belirli bir
toplulugun emegiyle iliskilendirir. Ikinci adim, kaynagin “yanlis ellere” aktarildig iddiasidir.
Bu aktarim, bazen dogrudan go¢ ve iltica iizerinden, bazen de AB’nin fonlama ve yeniden
dagitim mekanizmalar {izerinden kurulur. Gog¢ ve iltica baglaminda ¢izilen tablo agiktir. Bazi
konusmalarda iltica dolandiricilart (asylum cheaters, asielbedriegers) gibi adlandirmalar

kullanilir, sosyal yardimlarin ve sosyal giivenligin katki sunmayan kisiler tarafindan hak

51 Siyasi elitlerin, iltica sahtekarlarinim sdzde insan haklarim (zogenaamde mensenrechten van asielbedriegers)
kendi halkinin glivenliginden ve geleceginden daha fazla 6nemsedigi elestirisi i¢in bakiniz; Vandendriessche,
20.10.2021. insan haklarmin solcu aktivistler ve kétii niyetli avukatlar tarafindan gogii tesvik etmek icin
suistimal edildigi, hi¢ kimsenin se¢gmedigi diinyaya yabanci yargiglarin (wereldvreemde rechters) ise gocli zorla
dayatilan bir hakka doniistiirdiigii iddiasi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 12.02.2020. Bu kurumsal ittifakin (AB
biirokratlar1 ve yargiglar), yasadisi isgalcilere (illegale indringers) karsi sinirlarin savunulmasini (pushbacks)
yasaklayarak halkin talep ettigi korumay1 engelledigi vurgusu igin bakiniz; Vandendriessche, 07.10.2021.
Yasadis1 gociin engellenmek yerine oturum izinleriyle 6diillendirildigi (belonen) ve halki sug igleyen kitlelere
teslim etmenin insani olamayacag tezi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 23.10.2019. Ayrica yasadis1 gogii hos
gorme ve ddiillendirme (gedogen en belonen) politikasinin erken donem elestirisi igin bakiniz; Claeys,
13.12.2010 ve 09.10.2013.
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ediliyormus gibi talep edildigi ileri siiriiliir. Bu iddia, refahin sinirlarimi kiiltiirel bir tartismadan
ziyade hak edis ve katki Olgiitiine yerlestirir. AB mekanizmalar1 hedef alinirken ise, sorun,
“6deyenin’ karsiligin1 alamamasi ve kaynaklarin keyfi bicimde yonetilmesi olarak betimlenir.

Bu durum, refah siyasetini anti-elit bir elestiriyle birlestirir.>

Uciincii adimda ¢oziim segenekleri smirlandirilir. Refahi korumak, refahi genisletmekten
ziyade goc¢ akismin smirlandirilmasina ve yetkinin ulus-devlet veya yerel topluluga geri
verilmesine dayandirilir. Bu noktada, sOylem, sinir kontroliiniin yeniden saglanmasi,
siginmacilarin kendi bolgelerinde barindirilmasi (asylum in eigen regio) ve gogiin caydirilmasi
gibi formiiller etrafinda toplanir. Ayrica sosyal koruma, topluluga yakinlik ve ikincillik ilkesi
(subsidiariteit) lizerinden gerekgelendirilir. Bu gerekgeyle sosyal giivenligin Avrupa diizeyine
taginmasina karsi ¢ikilir. Bu sekilde, refah sovenizmi, yalnizca kim yararlaniyor sorusuna yanit
iiretmez. Ayn1 zamanda yetkinin nerede olmasi gerektigi sorusuna da ulus-devlet diizeyini 6ne
¢ikaran bir ¢oziimle karsilik verir.>® Bu formiil, korumay1 Avrupa i¢inde saglamay1 geri plana
iter ve siireci tiglinci lilkelere yonlendiren bir digsallastirma yaklasimina dayanir. Bu yaklasim,
insani sorumlulugu biitiiniiyle reddetmez, sorumlulugun nerede yerine getirilecegini yeniden
tanimlarken, sert sinir uygulamalarini ve geri gonderme araclarini daha kabul edilebilir ve

olagan hale getirir.

Zaman icinde sOylem daha sert bir ton kazanir ve donemler arasi karsilastirma bu degisimi
goriintir kilar. 1990’1 yillarda refah arglimani, vergi miikellefinin yiikii ve 6nce kendi
yurttaglarimiz vurgusu iizerinden genel bir mali itiraz olarak kurulur. Noel Baba (Santa Claus)

metaforu, sosyal harcamalar1 sinirsiz kaynak varmis gibi sunan bir yaklasimi hedef alir ve bu

52 Refahin kaynagmin soyut bir AB biitcesi olarak degil, dogrudan Flaman vergi parasi (Viaams belastinggeld)
ve topluluk emegi olarak sahiplenilmesi, Flamanlarin sisteme en ¢ok édeyen ancak karsiligini en az alan grup
oldugu iddiasi i¢in bakiniz; Annemans, 26.11.2015. Refahin yanlis ellere aktarimi baglaminda, gogmenlerin
atalarimizin insa ettigi sosyal giivenlik sisteminden higbir katki sunmadan (zonder er ooit aan bijgedragen te
hebben) faydalandig1 elestirisi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 15.03.2023 ve 10.05.2023; bu anlatinin erken
donemde iltica hilesi (asylum cheating) ve sosyal yardim iliskisi iizerinden kurulmasi hakkinda bakiniz;
Vanhecke, 10.02.1999. Meselenin AB ig¢i bir transfer birligi (¢ransfer union) sorunu olarak kodlanmasi ve
Kuzeyli vergi miikelleflerinin Giineyin faturasimi 6dedigi itirazi1 i¢in bakimiz; Claeys, 14.09.2011; Annemans,
10.03.2016. Son olarak, elitlerin 6lgiisiiz savurganliginin (buitensporige geldverspilling) bedelinin yine vergi
miikellefine yikildig1 vurgusu icin bakiniz; Claeys, 22.10.2013.

53 Refahin korunmasini gogiin sinirlandiriimasi ve dissallastirilmasina baglayan yaklasimda, temel ¢ikis noktasi
olarak siginmacilarin kendi bolgelerinde agirlanmasi (opvang in eigen regio) ilkesi ig¢in bakiniz; Annemans,
04.10.2017; Vandendriessche, 08.03.2022; De Man, 09.05.2023. Sinir kontroliiniin genellestirilmis geri itmeler
(veralgemeende pushbacks) ve etkin sinir dig1 etme mekanizmalariyla saglanacak caydiricilik (afschrikking)
iizerine insa edilmesi hakkinda bakiniz; Claeys, 09.10.2013; De Man, 09.05.2023. Mevcut sinir krizinin bir doga
olay1 degil, sinirlar1 korumay1 reddeden bilingli siyasi tercihlerin sonucu oldugu elestirisi ve kontrolii yeniden
kazanma ¢agrisi i¢in bakiniz; Vandendriessche, 01.02.2023. Son olarak, sosyal korumanin topluluga yakinlik
ilkesi geregi AB'ye devredilemeyecegi, sosyal giivenligin bir {iye devlet yetkisi (/idstaatbevoegdheid) oldugu ve
devletlerin segmen iradesiyle uyumlu kendi politikalarini belirleme hakkina (recht om een eigen beleid te voeren)
sahip olmasi gerektigi vurgusu i¢in bakiniz; Annemans, 26.11.2015; Claeys, 12.12.2011.
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harcamalarin vergi miikellefinin cebinden ¢iktig1 hatirlatilarak, maliyet dogrudan insanlarin
cebinden karsilanacak olsa ayni rahatlikla bu politikalarin savunulamayacagi vurgulanir.
Sonraki donemlerde ise, refah tartigsmasi daha goriiniir bigimde emek piyasasiyla iliskilendirilir.
Bu diizlemde, gog, sosyal yardimdan ziyade issizlik ve istthdam baskisi {lizerinden de
sorunlastirilir. Claeys’in yasal gogii, “26 milyon issiz varken yiiziimiize atilmis bir tokat”
(kaakslag) olarak nitelemesi, go¢ sdyleminin refah paylasimi vurgusunu geri plana iter ve emek
piyasasi rekabetini 6ne ¢ikarir. Son yillarda ise, dil, refah devletini kirilgan bir sistem gibi sunan
cokiis imgeleriyle sertlesir. Sosyal giivenligin igten ¢oktiigli ve alabora olacak bir kurtarma botu
oldugu (reddingsboot) metaforlari, refahin artik kapasite sinirina dayandigi iddiasin1 daha

carpici hale getirir.>*

Bu sdylemin popiilist yansimasi, sorunu bir politika probleminden ziyade halktan kopmus
elitlerin tercihleri gibi gergevelemesiyle tamamlanir. Odeyen figiirii, yalmzca ekonomik katki
sunan bir aktor olarak tanimlanmaz. Ayni zamanda kimin hak ettigini belirleyen ahlaki bir 6l¢iit
olarak kullanilir. Vergi miikellefine saygi vurgusu, karar vericilerin her adimint mesruiyet
acisindan sorgulatir. Kurumlarin tercihleri ise duyarsizlik (cynisme) diliyle elestirilir. Bu
nedenle, refah sovenizmi, popiilist mantik i¢inde go¢ ve ilticay1 iki yonden islevsel hale getirir.
Bir yandan halk, hak edis 6l¢iitii izerinden somut bir profile doniistiiriiliir. Diger yandan, elit,
kaynaklar1 yanls 6nceliklerle kullanan ve bedel 6deyen kesime duyarsiz kalan sorumlu aktor

olarak konumlandirilir.
4.3.4. Demografik Tehdit

Demografik tehdit temasinda gog, tekil olaylar ya da donemsel dalgalanmalar olarak goriilmez.
Gog¢, Avrupa toplumlarinin niifus yapisini, kimlik sinirlarin ve tarihsel siirekliligini doniistiiren
uzun vadeli bir yer degistirme siireci olarak sunulur. Bu c¢er¢eve kuruldugunda tartismanin
odag1 degisir ve kag kisi geldi sorusu geri plana diiserken Avrupa’nin niifusu ve kimligi nereye
gidiyor sorusu 6ne ¢ikar. Bu durum, gd¢ii normal politika diliyle yonetilebilir bir konu olarak

sunmaz ve meseleyi daha yiiksek Oncelikli, varolussal bir diizeye tasir. Bu kayma, niifusun

5 Refahm finansmaninda vergi miikellefinin parasmin hesapsizca harcanmasina kars1 gelistirilen Noel Baba'yr
oynamak (Santa Claus) metaforu ve iltica hilesi (asylum cheating) elestirisi i¢in bakiniz; Vanhecke, 12.06.1997
ve 10.02.1999. Bu kaynagin soyut bir AB fonu degil, dogrudan Flaman vergi parasi (Viaams belastinggeld)
olarak sahiplenilmesi i¢in bakiniz; Annemans, 26.11.2015. Refah tartigsmasinin emek piyasasiyla
iligkilendirilerek, milyonlarca issizin bulundugu bir ortamda ekonomik gogiin tesvik edilmesinin (Yesil Kitap,
Mavi Kart) sorumsuzluk ve issizlere atilan bir tokat (kaakslag) olarak nitelenmesi hakkinda bakiniz; Claeys,
22.02.2005; 11.03.2009 ve 12.03.2014; Vanhecke, 09.02.2010. 2020'lerde sdylemin sertleserek sosyal giivenligin
alabora olacak bir kurtarma botuna (reddingsboot) benzetilmesi ve sistemin ige ¢okecegi (imploderen) uyarisi
icin bakiniz; De Man, 14.12.2021 ve 23.11.2022. Son olarak, dayanismanin topluluga yakin olmasi gerektigi
ilkesinden hareketle sosyal giivenligin yerellestirilmesi (subsidiariteit) ve AB miidahalesine kars1 korunmasi
¢agrist i¢in bakiniz; Annemans, 09.06.2021.
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ikame edilmesi (omvolking) ve yer degistirme gocli (vervangingsmigratie) olarak
adlandirilmasiyla daha sert bir dile taginir ve bu adlandirma gogii kendiliginden gelisen bir
hareketlilik olarak sunmak yerine kasit ve yonlendirme vurgusunu 6ne ¢ikarir. Gogle birlikte
yasanan demografik degisim, Avrupa niifusu ve yerli niifus ile Avrupa medeniyeti gibi
gostergeler tizerinden, niifusun ve kimligin hedef alindig1 bir anlati i¢ine yerlestirilir. Bazi
miidahalelerde kolonizasyon metaforu kullanilir ve demografik degisim kiiltiirel ve siyasal bir

saldir1 olarak anlatilir.

Bu tema, konusmalarda iki temel hamleyle insa edilir. Ilk hamle, sorunu biiyiitmek ve daha
uzun bir zaman araligina yayarak anlatmaktir. Gé¢, bugiiniin yonetim sorunu yerine, gelecek
on yillarin ana gidigatini belirleyecek uzun vadeli bir siire¢ olarak sunulur. Baz1 miidahalelerde
demografik tartisma, kusak yenileme diizeyi® (replacement level) ile gergevelenir. Ornegin,
Claeys, Avrupa’da dogum oraninin niifusu yenilemeye yetmedigini vurgular ve kolay ¢6ziim
olarak sunulan gog¢iin, sorunu gidermek yerine sorunun parcasi haline geldigini ileri siirer. Ayni
yaklagim, kiiresel niifus artisina dair projeksiyonlarla desteklenir. Gog¢ baskisi, bugilinkii
sorunlarla karsilastirilamayacak kadar biiyliyecek bir gelecek meselesi olarak anlatilir. Bu
sekilde sOylem, anlik krizler yerine gb¢iin zaman icinde birikerek yarattigi uzun vadeli degisim

fikrini 6ne cikarir.>®

Ikinci hamle, referans nesnesinin (neyin tehdit altinda oldugunun) yeniden tanimlanmasidr.
Tehdit, cogu kez devletin idari kapasitesi ya da sinir yonetimi olarak sunulmaz, Avrupa
halklarinin devamliligt ve Avrupa’nin Avrupali kalmasi gibi kimlik ve siireklilik temalar
etrafinda tanimlanir. Yaglanma, kritik bir mesele olarak ele alinir ve Avrupa halklariin varligini
siirdiirmesi tartismasina baglanir. Boylece, demografi, teknik bir alan olarak ele alinmaz ve

kimlik ile medeniyet siirekliliginin 6lgiitii haline gelir.®’

% Kusak yenileme diizeyi (replacement level), bir toplumun niifusunun gé¢ almadan ayni biiyiikliikte kalabilmesi
icin kadin basina gerekli ortalama ¢ocuk sayisini ifade eder. Dogum orani bu diizeyin altinda kaldiginda niifus
zaman iginde yaglanir ve azalma egilimine girer.

% Avrupa'nin demografik krizinin uzun vadede hayati bir sorun oldugu, 1.5'lik dogum oraninin mevcut nesilleri
ikame etmeye (replace the current generations) yetmedigi ve bu acig1 kapatmak i¢in dis gociin kisa vadeli kolay
bir ¢6ziim (easy solution) olarak sunulmasina karsi elestiriler i¢in bakiniz; Claeys, 19.11.2008. Kiiresel niifus
artistyla birlikte gelecek on yillarda yasanacak go¢ baskisinin, bugiinkii sorunlar1 yonetilebilir kilacak kadar
biiylik boyutlara ulasacagi uyarisi i¢in bakiniz; Vanhecke, 18.06.2008. Giincel baglamda Afrika niifusunun bu
ylizyilda 1 milyardan 4 milyara ¢ikacagi projeksiyonu ve yiiz milyonlarin (honderden miljoenen) Avrupa'ya
yonelecegi tahmini i¢in bakiniz; Vandendriessche, 12.02.2020.

5" Demografik meydan okumayi teknik bir mesele olmaktan gikarip uzun vadeli hayati (vital) bir sorun ve
mevcut kusaklarin kendini yenileyememesi (replace the current generations) izerinden bir devamlilik krizi
olarak kuran yaklagim i¢in bakiniz; Claeys, 19.11.2008. Bu krizin referans nesnesini dogrudan Avrupa halki ve
medeniyeti olarak belirleyen, siireci bir niifus ikamesi (vervangen van de bevolking) ve essiz Avrupa
medeniyetinin intihari (zelfmoord van onze beschaving) olarak kodlayan anlati i¢in bakiniz; Vandendriessche,
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Bu genel ¢ergeve, erken donemlerde ¢ogu kez AB simirlar1 ve genisleme {iizerinden
somutlagtirilir. Burada Tiirkiye’nin tiyeligi, dis politika meselesinden ziyade Avrupa kimligini
ve niifus bilesimini etkileyecek, yeni ve kitlesel bir go¢ dalgas1 doguracak bir kirilma olarak
anlatilir. Kapinin ardina kadar acilmasiyla kitlesel bir gé¢ dalgasinin, hatta bir istila olarak
nitelenen bir slirecin baslayacagi iddia edilerek tiyelik ile go¢ arasindaki bag, siradan bir sonug
iligkisinden ziyade kontrol edilemez Ol¢ekte bir hareketlilik olarak dramatize edilir. Bu
donemde, gog, iiyeligin bir sonucu olarak anlatilir ve bu sonug ikincil bir sonu¢ olarak

goriilmez, kimlik ve niifus agisindan doniistiiriicii bir kirilma olarak sunulur.>®

Son yillarda ise ikame anlatisi en radikal formiilasyonuna kavusur. Bu donemde
Vandendriessche, niifus ikamesi (omvolking) kavramini marjinal bir komplo iddias1 yerine AB
go¢ politikalarinin matematiksel sonucu olarak sunar. O’na gore bu siireg, yalnizca bir giivenlik
ac1g1 olarak goriilmez. Siire¢, Avrupa medeniyetinin kendi kendini yok etmesi ve yerli halkin
sistematik bicimde yerinden edilmesi olarak anlatilir. Dolayisiyla demografik doniistim,
kendiliginden gelisen bir yan etki olarak goriilmez. Briiksel tarafindan bilingli bicimde organize
edilmis (doelbewust georganiseerde) bir siyasal program olarak anlatilir. fkame, kendiliginden
gelisen bir siire¢ olarak anlatilmaz. Elitlerin halka ragmen yiiriittiigli bilin¢li bir miidahale

olarak sunulur.>®

Bu niyet atfi, sorumlulugu belirli aktorlere yoneltir ve bunu kim yapiyor sorusunu one ¢ikarir.
Yant elitlere ve kurumlara baglandiginda demografik kaygi, go¢cmenlere doniik bir rahatsizlik
olarak kalmaz ve halkin istemedigi bir doniisiimii dayatan iktidara yonelen popiilist elestirinin
parcast haline gelir. Bazi konugmalarda bu bag, AB kurumlarina dogrudan yoneltilir.

Komisyonun, Avrupa vatandaglarinin iradesini devre dis1 birakarak halkin ikamesini

10.04.2024. Kiiresel niifus projeksiyonlari tizerinden, gelecekteki go¢ baskisinin bugiinkii yonetilebilir sorunlarla
kiyaslanamayacak boyutlarda olacagi uyarisi i¢in bakiniz; Vanhecke, 18.06.2008.

%8 Tiirkiye'nin iiyeliginin sorunu devasa boyutlara (gigantic proportions) tastyacagi ve Giscard d'Estaing'in
uyardigi tiirden bir isgale (invasion) yol agacag iddias1 i¢in bakiniz; Vanhecke, 14.12.1999. Uyelik perspektifi
vermenin tam bir delilik (complete madness) oldugu, kapilar1 devasa bir go¢ dalgasina (massive tidal wave)
ardina kadar agacagi ve bunun AB'nin dogasini temelden degistirecegi uyarisi i¢in bakiniz; Vanhecke,
14.01.2003. Uyeligin mali ve sosyal bir kayip/yikim (drain) yaratacagi ve yeni ve kitlesel bir go¢ dalgasmni (new
and massive wave) tetikleyecegi tezi i¢in bakiniz; Claeys, 21.07.2004. Ayrica Avrupa'nin sinirlarina dair bir
tartisma bile baslatilmadan ve gociin etkileri arastirilmadan miizakerelerin agilmasina yonelik elestiri i¢in
bakiniz; Claeys, 14.12.2004.

% Omvolking kavraminin tartismali bir komplo teorisi olarak degil, niifusun go¢ yoluyla ikame edilmesini
(vervangen van de bevolking) tanimlayan ve AB'nin niyetini agiklayan gayet normal bir terim olarak
sabitlenmesi hakkinda bakiniz; Vandendriessche, 10.04.2024. Kavramin ikame gogii (vervangingsmigratie) ile
esitlenerek, gociin yerli halki fethetmek (veroveren) amaciyla kullanilan bir arag olarak sunulmasi igin bakiniz;
Vandendriessche, 04.10.2023. Siirecin kendiliginden gelisen bir demografik degisim degil, Komisyon iiyesi Ylva
Johansson'un agik itiraflarina dayandirilan, niifus agigini kapatmak i¢in yilda 4,5 milyon kisinin ithal edilmesi
(importeren) yoluyla yiiriitiilen bilingli organize edilmis bir omvolking (doelbewust georganiseerde omvolking)
olarak ¢ergevelenmesi hakkinda bakiniz; Vandendriessche, 16.01.2024.
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(volksvervanging) orgiitledigi iddiasi, ikameyi kurumlarin planladigi ve yiirittiigii bir proje
olarak sunar. Bu nokta onemlidir, ¢iinkii ikame sdylemi tartismayi1 yalmizca demografik

degisimle sinirlamaz, mesruiyet ve temsil iligkisinin de sorgulanmasina genisletir.%

Ikame anlatisi, inandiriciligimi arttirmak igin teknik bir dil kullanir. Niifus ikamesi (omvolking),
provokatif bir etiket olarak sunulmaz. Normal bir terim (perfect normale term) oldugu
vurgulanarak, siradan bir kavram gibi kullanilmaya ¢aligilir. Bu normallestirme hamlesi,
kavrami marjinal olmaktan ¢ikarip makul agiklama seviyesine yiikseltmeyi amaclar. Diger
yandan, sOylem, varolussal bir metaforla sertlesir. Tehdit nesnesi, idari diizen degil, “benzersiz
Avrupa medeniyetinin” siirekliligidir. “Bizim benzersiz Avrupa medeniyetimizin intihart”

(zelfmoord van onze unieke Europese beschaving) gibi ifadeler demografik doniistimii

medeniyetin yok olusuna baglanan bir senaryo i¢inde anlatir.®!

Bu cergeve kuruldugunda, ¢6ziim segenekleri azalir ve daha sert dnlemler 6ne ¢ikar. Bazi
miidahalelerde olaganiistii dnlem ¢agris1 agik bicimde goriiliir. Sinirlar kapatilmali (Grenzen
moeten dicht) ve iltica kendi bolgesinde olmali (asiel eigen regio) formiilleri, sorunu yonetmeye
doniik adimlar yerine gocii durdurma ve engelleme mantigina dayanan bir kapanma programi
Onerir. Bazi konusmalarda ayn1 kaygi daha temkinli bir uyar1 diliyle dile getirilir. Ancak temel
yaklagim degismez ve gog, tartisilabilir bir politika konusundan ziyade kimligin ve siirekliligin

gelecegini belirleyen varolussal bir tehdit olarak konumlandirilir.? Kapanma yaklasima,

80 Niifus ikamesinin (volksvervanging) kendiliginden gelisen bir siire¢ degil, Avrupa Komisyonu tarafindan
vatandaslarin basi lizerinden (over de hoofden van) karar verilerek bizzat organize edildigi iddiasi i¢in bakiniz;
Annemans, 13.09.2016. Siirecin Komisyon tiyesi Johansson'un niifus a¢igini kapatmak i¢in yilda 4,5 milyon
gayri-Avrupaliy1 ithal etme (importeren) sdylemine dayandirilarak bilingli organize edilmis bir omvolking
(doelbewust georganiseerde omvolking) ve AB'nin plani olarak tanimlanmasi hakkinda bakiniz;
Vandendriessche, 16.01.2024 ve 10.04.2024. Failin sol-liberal elitler ve omvolking peygamberleri (profeten van
de omvolking) olarak somutlagtirilmasi, bu kesimlerin kitlesel go¢ii halkin kabul etmesini umarak dayattigi
elestirisi i¢in bakiniz; De Man, 07.03.2022 ve 08.06.2022. Son olarak, Komisyon'un halkin sinyalini (signaal)
dikkate almadan bu politikalar1 dayatmasi (opdringen) lizerinden kurulan mesruiyet ve temsil krizi i¢in bakiniz;
Annemans, 21.10.2025.

1 Omvolking kavraminin provokatif bir etiket degil, niifusun gé¢ yoluyla ikamesini tanimlayan ve AB'nin
niyetini agiklayan son derece normal bir terim (perfect normale term) olarak mesrulastirilmast i¢in bakiniz;
Vandendriessche, 10.04.2024. Bu demografik doniisiimiin teknik bir idari sorun olmaktan ¢ikarilip, Avrupa
niifusunun ikamesi (vervangen van de bevolking) ve essiz Avrupa medeniyetinin intihari (zelfmoord van onze
unieke Europese beschaving) olarak varolugsal bir yok olus senaryosuna doniistiiriilmesi hakkinda bakiniz;
Vandendriessche, 04.10.2023.

62 Gogii yonetmekten ziyade durdurmay1 hedefleyen radikal bir énlem olarak sinirlarin kapatilmasi (sluit onze
grenzen) ve siginmacilarin Avrupa yerine kendi bolgelerinde agirlanmasi (opvang in eigen regio) ¢agrisi i¢in
bakiniz; Annemans, 04.10.2017; Vandendriessche, 23.10.2019 ve 08.03.2022. Bu kapanma politikasinin
mesruiyet zemini olarak, gé¢iin Avrupa niifusunun ikamesi (vervangen van de bevolking) ve essiz Avrupa
medeniyetinin intihari (zelfmoord van onze beschaving) olarak kodlandig1 varolugsal tehdit algis1 hakkinda
bakiniz; Vandendriessche, 10.04.2024. Siirecin, diisilk dogum oranlarini telafi etmek amaciyla bilingli organize
edilmis bir omvolking (doelbewust georganiseerde omvolking) olarak tanimlanmasi ve bu kavramin AB'nin
niyetini agiklayan son derece normal bir terim (perfect normale term) olarak sunulmasi igin bakiniz;
Vandendriessche, 16.01.2024 ve 10.04.2024.
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sOylemde her zaman ilticayr biitliiniiyle reddeden bir cizgide kurulmaz. Ukrayna Savasi
baglamindaki miidahalede iltica hakk: temel bir insan hakki olarak savunulur, ancak bunun
gercek savas miiltecileriyle sinirli oldugu ve kabuliin kendi bolgesinde yapilmasi gerektigi
sartina baglanir (eigen regio). Ayn1 zamanda Ukraynali kadinlar, ¢ocuklar ve kirillgan gruplar
icin dayanigma cagrisi yapilirken, Ukrayna vatandasi olmayanlar i¢in Avrupa’da ilticanin gegici
olarak durdurulmast ve Avrupa disindan gelen basvurularin hizla sonuglandirilarak geri
gonderilmesi istenir.®® Bu sdylem, gercek miilteci ayrimim kabul ettigini belirtirken, kabulii
secici hale getirir ve korumay1 Avrupa disinda, 6zellikle komsu iilkelerde yogunlastirarak

Avrupa mekanint miimkiin oldugunca korunakli tutan bir yaklasimi mesru gosterir.
4.3.5. Islamofobi

Islamlasma temasi, VB sdyleminde cogu zaman gociin yonetiminden ziyade medeniyet, kimlik
ve giivenlik sorunu olarak ele alinir. Problemlestirme ii¢ adimda ilerler. Ik adim, uyumsuzluk
ve catisma varsayimidir. Islamlasma, Avrupa degerleriyle siirekli gerilim iireten ve bulundugu
topluma kalic1 bigcimde uyum saglamayan bir yapi1 olarak anlatilir. Boylece, mesele dini
cogunluk veya entegrasyon uygulamalari kapsamindan ¢ikartilarak kimligin smirlarinin
¢izildigi bir ¢atisma alami olarak anlatilir. Ikinci adim, bu gerilimin giivenlik diline
baglanmasidir. Varsayilan uyumsuzluk, radikalizm ve terér temalar tizerinden kamu diizenine
yonelik bir risk olarak sunulur. Ugiincii adim ise siyasal sinir ¢izmedir. Coziim, normal politika
secenekleri i¢inde aranmaz ve durdurma ile engelleme mantigi One c¢ikar. Tiirkiye’nin
iyeliginin reddi, dis aktorlere sertlik, kurumsal akislarin kesilmesi ve giivenlik¢i araglarin

genisletilmesi bu yaklagimin tipik goriintimleridir.

Bu ¢ekirdek mantik, metinlerde tekrar eden sdylem hamleleriyle istikrarli bigimde {iretilir.
Medeniyet sinir1 vurgusu, Tirkiye’nin liyeligi tartigmas: tizerinden Avrupa kimdir sorusunu
giindeme getirir ve kiiltiirel ile medeni sinir1 siyasal bir sinira doniistiiriir. Bu adimda, sdylem,
Islamlasmayi terdr ve radikalizmle dogrudan yan yana getirir. Camilerin kisla, inananlarin asker
olarak goriildiigli ifadelere atiflar (the mosques are our barracks... the believers our soldiers),
Islam’1 siradan bir dini kimlik cercevesinin disina cikartir ve seferberlik ile catisma imasi

lizerinden anlatir. Kiiresel bir savasin Miisliiman koktencilik tarafindan yiiriitiildiglini ileri

8 {ltica hakkinin temel bir insan hakki olarak savunulmakla birlikte, bunun ancak gercek savas miiltecileri (echte
oorlogsvluchtelingen) igin ve kendi bolgesinde agirlama (opvang in eigen regio) sartiyla gegerli oldugu;
Ukraynali kadin ve gocuklara yonelik dayanigma iradesinin, Ukrayna vatandasi olmayanlar igin iltica hakkinin
gegici olarak askiya alinmasi (tijdelijk opschorten) ve Avrupa disindan gelenlerin iglemlerinin hizlandirilarak
kararli bir sekilde geri gonderilmesi (kordaat terugsturen) talebiyle birlikte kurgulanmas1 hakkinda bakiniz;
Vandendriessche, 05.04.2022.
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stiren ifadeler (a global war... waged by Muslim fundamentalism), glivenlik ¢ercevesini savas
diline tasiyarak tehdit algisini yiikseltir. Dinlerin ve kiiltiirlerin asimile edilemeyecegi
yoniindeki ifade (religions and cultures that cannot be assimilated) ise ¢oziim ufkunu

entegrasyon tartismasindan uzaklastirir ve uyumsuzluk varsayimini temel kabul haline getirir.®*

Toplumsal biitiinliiglin bozulmasi anlatisi, paralel toplumlarin olustugu ve toplumsal dokunun
bozuldugu iddiasini igerir. Baz1 metinlerde, tehdit, siddetten ziyade normlarin aginmasi ve ifade
alaninin daralmasi tizerinden tanimlanir. Karikatiir krizi gibi 6rnekler, Avrupa’nin geri ¢ekildigi
iddiasiyla iligkilendirilir ve normatif zayiflik fikrini giiclendirir. Bu ¢izgide sorumluluk da
belirli aktorlere yoneltilir. Politik dogruculuk, yatistirma ve gormezden gelme yaklasimi

elestirilir, karar vericiler ise halkin mesru kaygilarim bastiran aktorler olarak sunulur.%®

Donemler arasi karsilastirma, temalarin agirlik merkezinin zaman iginde degistigini gosterir.
2003 ile 2009 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin iiyeligi ve medeniyet sinir1 vurgusu daha goriintirdiir.
Sonraki yillarda ifade 6zgiirliigii ve normlarin zayifladig: iddias1 6ne ¢ikar. 2015 ile 2017 yillari
arasindaki teror saldirilar1 sonrast sdylem daha sert bir tona yonelir. Son yillarda ise, tehdit,
daha kurumsal ve jeopolitik bir ¢er¢eveye tasinir ve cami aglari, dis rejimler ve dis niifuz
tartismalar1 belirginlesir. Bazi miidahalelerde intihar saldirganlarini kahraman goéren bir
zihniyet vurgusu (2016-de kamikazes... als helden ziet) igeride beliren diisman imgesini
gii¢lendirirken, Iran Islam Cumbhuriyeti’nin terdristler igin giivenli bir sigak oldugu iddiasi
(2022-de Islamitische Republiek Iran een veilige haven is voor terroristen) tehdidi dis aktor
diizeyine yerlestirir. Antisemitizm temasi da kimi metinlerde bu g¢erceveye eklenir ve tehdit

anlatis1 terdr ile toplumsal gatisma ekseninde genisletilir.®®

6 Tiirkiye'nin AB iiyeligi tartismalarinda, Islam'in siyasal ve askeri niyetini ifsa etmek amaciyla camiler
kislamiz, minareler siingiimiiz, kubbeler migferimiz ve miiminler askerimizdir (mosques are our barracks...)
dizelerinin referans gosterilmesi i¢in bakiniz; Claeys, 21.07.2004. Bu tehdit algisinin, Miisliiman
koktendinciligin Avrupa demokratik degerlerine ve Bat1 yasam tarzina kars: yiiriittiigii kiiresel bir savas (global
war) olarak ger¢evelenmesi hakkinda bakiniz; Claeys, 15.09.2004. Bu savas hali ve kiiltiirel zitlik {izerinden, s6z
konusu din ve kiiltiirlerin asimile edilemeyecegi (cannot be assimilated) iddiasiyla entegrasyon imkaninin
kategorik olarak reddedilmesi i¢in bakiniz; Vanhecke, 14.11.2006.

8 Raydan ¢ikmis go¢ politikalarinin sehirlerde toptan issizlik, sug ve paralel toplumlarin (parallel societies)
olusumuna yol agtig1, asimilasyon reddinin gettolagmay1 ve nihayetinde tiim bir toplulugun ¢okiisiinii
(breakdown of a whole community) beraberinde getirdigi tespiti i¢in bakiniz; Dillen, 14.11.2005; Vanhecke,
13.03.2007; Claeys, 20.02.2008. Avrupa'nin kendi normlarin1 savunmak yerine, Danimarka karikatiir krizinde
sergiledigi teslimiyet (capitulatie) ve zayif tavir (weak attitude) elestirisi i¢in bakiniz; Claeys, 01.02.2006,
01.06.2006 ve 10.03.2010. Bu siiregte ifade 6zgiirligiiniin fiili kiifiir yasalara (blasphemy law) feda edildigi ve
Islam iizerine yapilan tartismalarin kiskirtma sayilarak kriminalize edildigi vurgusu i¢in bakiniz; Vanhecke,
29.11.2007; Dillen, 15.01.2008. Politik dogrucu solun (politically correct left) elgiyi vurma (shoot the
messenger) refleksiyle hareket ederek vatandaslarin mesru kaygilarini susturucu diizenlemelerle (muzzle
regulations) bastirmaya calistig1 iddias1 i¢in bakiniz; Dillen, 14.11.2005; Vanhecke, 27.09.2007 ve 12.03.2013.
8 Tiirkiye'nin AB iiyeliginin devasa bir gi¢ dalgasina (massive tidal wave) kap1 aralayacagi, Giscard d'Estaing'in
uyardig: tiirden bir istilaya (invasion) yol agacagl ve Avrupa'nin artik kendini Avrupali olarak tanimlayamayacagi
uyarist i¢in bakiniz; Vanhecke, 14.12.1999 ve 14.01.2003; Claeys, 21.07.2004. 2010'lu yillarda odak noktasinin
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Dolayisiyla, VB soyleminde Islamlasma, yalmzca kiiltiirel farkhiligi adlandiran bir ifade
degildir. Islamlasma, Avrupa’nin siyasal smrlarinm, iiyelik diizeninin ve kamusal diizenin
nereden ¢izilecegi sorusunu belirleyen bir ayrim iiretme aracina doniisiir. Bu yaklagim, popiilist
cekirdekteki halki koruma iddiasini, elitlerin gérmezden geldigi suclamasiyla birlikte kurar.
Metinlerin biitiinlinde gog, tek bir konu alanmiyla sinirli kalmaz. Gog ve iltica, glivenlik, refah,
demografi ve medeniyet basliklari tizerinden birlikte ele alinir. Bu baglantilar, gé¢ ve ilticanin
ayni anda hem yonetim kapasitesi, hem demokratik mesruiyet, hem de kimlik siyaseti tizerinden

kuruldugunu géstermektedir.
5. Bulgular ve Tartisma

Bu boliim, analizde ortaya ¢ikan ve metin boyunca tekrar eden diizenlilikleri temel bulgular
olarak bir araya getirmektedir. Bulgular, VB vekillerinin AP Genel Kurul konusmalarinin
tutanaklar1 ve kayitlar1 tizerinden halk egemenligi, elit karsitligi ve kriz performansindan olusan

popiilist cekirdegin pratikte nasil isletildigini gostermektedir.

[k olarak, mesruiyet, kurumdan ya da hukuktan tiiretilen bir kaynak olarak ele alinmamakta,
dogrudan halk ve se¢gmen lizerinden tanimlanmaktadir. Temsil, komite siiregleri, uzlagsma
arayislart ve teknik konulardan ziyade halk adina konusma iddias1 {izerinden kurulmaktadir.
Halka sorulmasi vurgusu ve referandum dili, kararlarin dogrulanmasinda temel 6l¢iit gibi
isletilmekte, bu sdylem AB’yi mesruiyet hiyerarsisinde daha geri bir konuma iterken, VB’yi

hakiki temsil iddiasiyla 6ne ¢ikarmaktadir.

Ikinci olarak, elit karsithgi, AB gercevesinde politika elestirilerini asarak yapisal bir rejim
elestirisine genislemektedir. Hedef, yalniz belirli dosyalar olmamakta, Briiksel’in teknokratik
ve dayatmaci bir iktidar odagi oldugu iddias1 merkeze yerlesmektedir. Dogrudan halk oyuyla
belirlenmeyen AB aktorleri ve biirokratik karar mekanizmalar1 vurgusu halk denetiminin askiya

alindig fikrini stirekli yeniden iiretmekte ve kurumsal giiveni zayiflatmaktadir.

Ugiincii olarak, kriz, mevcut durumun betimlenmesiyle sinirli kalmamakta, sdylem iginde

kurulan ve dramatize edilen bir ¢erceve olarak islemektedir. Schengen’in 61diigii ve Euro’nun

normatif bir miicadeleye kayarak, Danimarka karikatiir krizindeki zay1f tavrin elestirilmesi, politik dogruculugun
vatandaslarin mesru kaygilarint susturmak (muilkorven) ve ifade 6zgiirliigiinii askiya almak i¢in kullanildig:
iddias1 hakkinda bakiniz; Claeys, 10.03.2010 ve 12.12.2012; Vanhecke, 12.03.2013 ve 02.07.2013. Teror
saldirilar1 sonrast donemde, ISID tehdidi (kafa kesmeler, hiicreler) ile gd¢ politikast arasinda dogrudan bag
kurulmasi ve savas sonrasi gog politikasinin tamamen iflas ettiginin ilan1 i¢in bakiniz; Annemans, 28.01.2015 ve
12.04.2016. Son donemde tehdidin jeopolitikleserek Tiirkiye'nin cami insasi, silahlanma ve Erdogan'in gogii bir
santaj aract (chantagemiddel) olarak kullanmasi iizerinden okunmasi, ayrica antisemit siddetin %99'undan
Miisliiman irkgilarin sorumlu tutulmasi hakkinda bakiniz; De Man, 11.02.2020 (Antisemitizm hk.) ve
24.11.2020; Vandendriessche, 15.09.2020; Annemans, 04.07.2022 ve 03.10.2023.
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bir hapishane oldugu gibi kesin hiikiimler, kaos, ¢okiis ve kabus betimlemeleri ve uyanma
cagrilari, aciliyet duygusu ve varolussal tehdit algisi liretmektedir. Sorumluluk, ¢ogu zaman
digsal kosullara baglanmamakta, Komisyon, Briiksel biirokrasisi ve politik dogruculukla
Ozdeslestirilen aktorler krizin faili olarak gosterilmektedir. Boylece, sdylem, once sorunu
tanimlar, sonra sorumluyu isaret eder ve ardindan tek gecerli ¢6ziimiin kendi 6nerileri oldugunu

ileri surer.

Dordiincii olarak, ¢ozliim secenekleri daralmakta ve egemenlikg¢i bir yonelim 6ne ¢ikmaktadir.
Mevcut diizeni AB cergevesi i¢inde iyilestirmeye doniik adimlar geri planda kalir. Bunun
yerine, yetki iadesi, sinirlarin kapatilmasi, genislemenin durdurulmasi ve belirli AB projelerinin
geri alinmasi gibi geri cekilme Onerileri agirlik kazanmaktadir. Bu anlatim, sorunu
uygulamadaki aksakliklardan ziyade sistemin nasil kurulduguna ve nasil isledigine baglar. Bu
nedenle, sorunun kaynaginin yonetim hatalar1 degil, sistemin temel isleyisi oldugu diislincesini

giiclendirir.

Besinci olarak, gog ve iltica, sdylemdeki karsitliklari birbirine baglayan bir odak noktasi islevi
gormektedir. Sinir ve iltica suistimali, kamu diizeni ve giivenlik, refah paylasimi, demografik
tehdit ve medeniyet smir1 ile Islamofobi basliklar1 ayni sdylemsel zincir iginde bir araya
getirilmektedir. Bu nedenle, goc, halk ile elit ¢atismasini goriiniir kilan ve siireklilik kazanan

bir test alanina doniismektedir.

Altinci olarak, dil ve adlandirma, siyasal ¢atismanin pargasi haline gelmektedir. Yasa dis1 yerine
diizensiz gibi terimlerin tercih ettirildigi iddiasi, kurumlarin halkin gercekligini Ortbas ettigi
anlatisin1 desteklemek i¢in kullanilmaktadir. Benzer bi¢imde ger¢ek ve sahte miilteci ayrimu,
iltica sisteminin sinirlandirilmasint - mesrulastiran  temel bir smiflandirma aracina

doniismektedir.

Son olarak, sdylemde zaman icinde daha dislayict ve daha sert bir tonun gii¢lendigi
goriilmektedir. Halk egemenligi, elit karsithig1 ve kriz eksenindeki temel cerceve siireklilik
gosterirken, goc ve kiiltiirel sinirlar iizerinden dislayict vurgularin artmasi ve istila, ¢okiis,
intihar, niifus ikamesi gibi felaket cagrisimli ifadelerin daha sik ve daha genis bagliklara

tasinmasi dikkat ¢cekmektedir.
Sonug¢

Bu calisma, VB’nin AP konusmalarinda popiilist yansimalarin farkli sdylemsel yontemlerle
diizenli bicimde kullanildigin1 gostermektedir. Bulgular, mesruiyetin halktan geldigi

vurgusunun konusmalarda merkeze alindigim1 gostermektedir. Bu vurgu, temsil iligkisinin
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dogrudan halk adma konusma iddiasi iizerinden kurulmasina zemin hazirlamaktadir. Bu
baglamda AP ve AB, VB sOyleminde ikinci planda birakilir. VB ise, kendisini halkin hakiki

temsilcisi olarak sunar.

Calisma, ayrica elit karsithiginin AB baglaminda basit bir politika elestirisi olarak kalmadigini
ve daha genis bir sistem elestirisine dontstiigiinii gostermektedir. Briiksel, teknokratik ve
dayatmac1 bir iktidar odagi olarak sunulmakta, bu sunum popiilist ¢ekirdegin ahlaki karsitlik
zeminini gii¢lendirmektedir. Halk denetiminin askiya alindig1 iddiasi, liberal demokratik denge
ve denetim mekanizmalarina yonelik kuskuyu derinlestirmektedir. Bu nedenle, bulgular,
popiilizmin bir yandan halk egemenligi vurgusuyla temsil krizine ¢oziim Onerdigini, diger
yandan da ¢cogulcu temsil ve uzlagsma kanallarini zayiflatan bir mesruiyet anlayisi tiretebildigini

gostermektedir.

Ugiincii olarak, kriz anlatisinin VB sdyleminde yalnizca betimleyici bir cerceve olmadig
goriilmektedir. Kriz, siyasal aciliyet iireten ve tek segenek algist kuran bir performans islevi
gormektedir. Krizin sorumlulugu Komisyon, Briiksel biirokrasisi ve politik dogruculukla
Ozdeslestirilen aktorlere yiiklenmekte, boylece sdylem oOnce sorunu tanimlamakta, sonra
sorumluyu isaret etmekte ve ardindan tek gecerli ¢oziimiin kendi Onerileri oldugunu ileri
stirmektedir. Bu anlatim, sorunu AB i¢inde diizenlemelerle iyilestirme fikrini zayiflatmaktadir.
Bunun yerine, yetkinin geri alinmasi, sinirlarin kapatilmasi, genislemenin durdurulmasi ve

belirli projelerin geri alinmasi gibi egemenlikg¢i geri ¢ekilme Onerileri 6ne ¢ikar.

Son olarak, go¢ ve iltica bagliginin VB sdyleminde tek bir politika alan1 olarak ele alinmadig:
goriilmektedir. Go¢ ve iltica, giivenlik, refah paylasimi, demografik tehdit ve medeniyet sinir1
temalarin1 birbirine baglayan merkezi bir odak noktasi haline gelmektedir. Bu odak, halki
koruma iddiasin1 somutlagtirmakta ve elitleri halkin iradesine ragmen dayatan aktorler olarak
konumlandiran karsithigr stirekli yeniden iiretmektedir. Adlandirma tartigmalart da bu
kurulumun parcasi olmaktadir. Yasa dist ve diizensiz gibi kavramlar etrafindaki tercihler ile
gercek ve sahte ayrimlari, sOylemin yalniz igerigini degil, sinirlarini ve mesruiyet iddiasini da

kuran araglar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu cergevede, AP platformu, VB agisindan yalnizca bir kiirsii olarak kalmamaktadir. Platform,
elit karsitigint ulusiistii bir hedefe yoneltmekte, kriz anlatisin1 gilincel tutmakta ve gog
tartigmasini farkli temalara baglayarak soylemsel siireklilik iiretmektedir. Ileride yapilacak
caligmalar donemler arasi nicel igerik analiziyle tematik yogunlugu, metafor kullanimini ve

dislayic1 tonun zaman i¢indeki artisini Olgebilir. Ayrica, AP sdylemi ile ulusal kampanya
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sOylemini karsilagtiran caligmalar, ulusiistii elit insasinin hangi kosullarda sertlestigini

sinayarak bulgular1 derinlestirebilir.
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